" Stadt Stadt Luzern
Lu Zern Grosser Stadtrat

Hirschengraben 17
6002 Luzern
www.grstr.stadtluzern.ch

T +41 41 208 88 76
grstr@stadtluzern.ch

Protokoll 4 des Grossen Stadtrates
von Luzern

- Donnerstag, 14. November 2024, 13.30 — 17.40 Uhr
- Rathaus am Kornmarkt

Vom Grossen Stadtrat genehmigt am 20. Februar 2025.

Vorsitz Ratsprasident Simon Roth
Prasenz Anwesend sind 47 Ratsmitglieder.
Entschuldigt -

Prasenz Stadtrat ~ Der Stadtrat ist vollstéandig erschienen.

Prasenz Stadt- Daniel Egli
schreiberin-Stv.
Protokoll Andrea Miiller

Wahlen Sie ein Element aus.

Verhandlungsgegenstande

1

2
3
4

Mitteilungen des Ratsprasidenten
Genehmigung des Protokolls 1 vom 5. September 2024
Geschaftsbericht des Grossen Stadtrates von Luzern Uber das Amtsjahr 2023/2024

Bericht und Antrag 29 vom 3. Juli 2024
Initiative «Cheerstrasse jetzt!»

Bericht und Antrag 32 vom 28. August 2024
Abrechnung von Sonderkrediten der Umwelt- und Mobilitatsdirektion

Bericht und Antrag 34 vom 11. September 2024
Schulunterstiitzung in der Stadt Luzern. Herausforderungen und Ausbau Angebote.
Sonder- und Nachtragskredit. Abschreibung von Vorstéssen

Dringliche Interpellation 12, Daniel Gahwiler, Patricia Almela sowie Maél Leuenberger
namens der SP/JUSO-Fraktion vom 24. Oktober 2024:
Gefahrliches Verkehrschaos in den Quartieren wegen Vollsperrung Ranggloch

Dringliches Postulat 14, Adrian Albisser und Yannick Gauch namens der SP/JUSO-Fraktion,
Christov Rolla namens der GRUNE/JG-Fraktion sowie Martin Huber namens der GLP-Fraktion
vom 4. November 2024:

Luzern ist Kulturhauptstadt 2030 (und Uberhaupt)

Bericht und Antrag 33 vom 28. August 2024:
Gender Budgeting Stadt Luzern. Planungsbericht. Abschreibung Motion 145

Interpellation 360, Rieska Dommann und Marija Bucher-Djordjevic namens der FDP-Fraktion
vom 5. April 2024
Ungentugende Ldsungen fir Cars

Seite 1/43

11

22

25

29

34



Protokoll 4 des Grossen Stadtrates Stadt Luzern

10

11

12

Seite 2/43

Postulat 359, Marta Lehmann namens der SP-Fraktion vom 5. April 2024:

Umsetzung des «Zentralschweizer Modells» in Altersinstitutionen der Viva Luzern AG,

den privaten Altersinstitutionen der Stadt sowie der Spitex Stadt Luzern im Rahmen der
Ausbildungsoffensive der Pflegeinitiative 34

Postulat 363, Rieska Dommann, Yolanda Ammann-Korner und Peter Krummenacher
namens der FDP-Fraktion vom 23. April 2024:
Dem gemeinniitzigen Wohnungsbau den Vortritt lassen 38

Postulat 367, Mario Stuibi vom 8. Mai 2024:
Kriterien fur kiinftige Vergaben von Pachten 39

Interpellation 373, Christian Hochstrasser und Elias Steiner namens der
G/JG-Fraktion vom 11. Juni 2024 Aus zeitlichen Griin-
Was sind die wesentlichen Griinde fir die finanziellen Probleme von Viva Luzern? den nicht behandelt.



Protokoll 4 des Grossen Stadtrates Stadt Luzern

Beratung der Traktanden
1 Mitteilungen des Ratsprasidenten

Ratspréasident Simon Roth begrusst die Anwesenden zur vierten Sitzung der Legislatur 2024-2028 im
Rathaus am Kornmarkt. Der Grosse Stadtrat trifft sich zum vierten Mal in Folge in vollstandiger
Besetzung. Der Sprechende bedankt sich fir die disziplinierte Teilnahme an den Sitzungen.

Alle Anwesenden haben eine Einladung zum zweiten Spiel der Women’s Euro in Luzern am 8. Juli 2025
erhalten. Wer sich noch nicht an- oder abgemeldet hat, kann dies noch bis Ende Woche tun. Der
Sprechende wirde sich freuen, das Spiel mit méglichst vielen Parlamentarierinnen und Parlamentariern
zu verfolgen.

Zu den als dringlich eingereichten Vorstdssen

— Dringliche Interpellation 12, Daniel Gahwiler, Patricia Aimela sowie Maél Leuenberger namens der
SP/JUSO-Fraktion vom 24. Oktober 2024:
Geféhrliches Verkehrschaos in den Quartieren wegen Vollsperrung Ranggloch
Der Stadtrat opponiert der Dringlichkeit nicht.
Aus dem Grossen Stadtrat gibt es keine Wortmeldungen.
Der Grosse Stadtrat stimmt der Dringlichkeit zu.
— Dringliche Interpellation 13, Caroline Rey, Zoé Stehlin, Marta Lehmann, Daniel Gahwiler, Maél
Leuenberger sowie Patricia Lang namens der SP/JUSO-Fraktion vom 28. Oktober 2024
UEFA Women’s Euro 2025 fiir alle? jetzt inklusive Veranstaltungen erméglichen!

Der Stadtrat opponiert der Dringlichkeit.

Caroline Rey: Bevor die SP/JUSO-Fraktion Uber den Verzicht auf die Dringlichkeit entscheidet, fragt
die Sprechende den Stadtrat, bis wann zirka mit einer Antwort auf die Interpellation zu rechnen ist.

Bildungsdirektor Beat Zusli: Der Stadtrat ist der Ansicht, der Vorstoss entspreche nicht den
Dringlichkeitskriterien. Dennoch will er die Antwort schnellstmdglich verfassen.

Caroline Rey: Unter diesen Umstanden verzichtet die SP/JUSO-Fraktion auf die Dringlichkeit.
— Dringliches Postulat 14, Adrian Albisser und Yannick Gauch namens der SP/JUSO-Fraktion, Christov
Rolla namens der GRUNE/JG-Fraktion sowie Martin Huber namens der GLP-Fraktion vom
4. November 2024:
Luzern ist Kulturhauptstadt 2030 (und Uberhaupt)
Der Stadtrat opponiert der Dringlichkeit nicht.

Aus dem Grossen Stadtrat gibt es keine Wortmeldungen.

Der Grosse Stadtrat stimmt der Dringlichkeit zu.

Die als dringlich erklarten Vorstdsse werden nach der Pause behandelt.
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2 Genehmigung des Protokolls 1 vom 5. September 2024

Ratspréasident Simon Roth: Da keine Einsprachen gegen das Protokoll eingegangen sind, gilt dieses
als genehmigt.

3 Geschéftsbericht des Grossen Stadtrates von Luzern tber das Amtsjahr 2023/2024

Ratspréasident Simon Roth: Zum Geschéftsbericht gingen im Vorfeld keine Bemerkungen ein. Der
Sprechende fragt, ob es Antrédge aus dem Parlament gibt.

Aus dem Grossen Stadtrat gibt es keine Antrage zum Geschéftsbericht. Dieser ist somit genehmigt.

4 Bericht und Antrag 29 vom 3. Juli 2024:
Initiative «Cheerstrasse jetzt!»

EINTRETEN

Baukommissionsprasident Roger Sonderegger: Der B+A 29/2024 wurde an der Baukommissions-
sitzung vom 17. Oktober 2024 diskutiert. Das Projekt fir eine Umfahrung auf der Cheerstrasse hat eine
lange Geschichte hinter sich, weshalb der Sprechende zunéchst auf diese eingeht.

Das Projekt startete 2005 mit der Sanierung des Zimmereggtunnels. Der Gemeinderat der damaligen
Gemeinde Littau nutzte die Chance und liess eine Unterfihrung unter den SBB-Gleisen bauen. Diese
wurde bis heute nicht fur den Verkehr in Betrieb genommen. 2004 wurde der Kredit bewilligt — vor genau
20 Jahren startete die Geschichte im Einwohnerrat Littau. 2009 sagte die Stimmbevélkerung, schon
nachdem die Fusion beschlossene Sache war, deutlich ja zu einem Kredit von 13,8 Mio. Franken. Der
Kredit hatte die Ausgaben fur die Projektierung und die Ausfiihrung umfasst. Das Gesamtpaket hatte
somit 13,8 Mio. Franken gekostet. 2021 sagte die Stimmbevélkerung der Gesamtstadt sehr knapp Ja zu
einem Zusatzkredit von 4,8 Mio. Franken. Mit der nachsten Auflage in der dritten Variante stand mit
32,5 Mio. Franken ein Projekt zur Debatte, das 2021 vom Grossen Stadtrat deutlich abgelehnt wurde. Die
Ablehnung fihrte zur Einreichung der Volksinitiative «Cheerstrasse jetzt!», wie das Parlament sie heute
diskutiert.

Das Wichtigste zuerst: Die Initiative wird sowohl vom Stadtrat als auch von der Baukommission trotz
gewissen Zweifeln fur guiltig erklart und kommt somit nachstes Jahr an die Urne. Die Volksinitiative
verlangt von den Behorden, eine neue Umfahrung des Bahnhofs Littau fiir den motorisierten Verkehr zu
planen und zu realisieren. Mit dieser Umfahrung soll der Wille des Stimmvolkes aus zwei positiven
Volksabstimmungen 2009 und 2017 umgesetzt werden. Das vorgeschlagene Projekt beinhaltet im
Gegensatz zu den bisherigen Projekten aber in einer ersten Phase nur die Infrastruktur fir den
motorisierten Individualverkehr.

Alle anderen Projekte, z. B. fir Fuss-, Velo- und 6ffentlichen Verkehr, sollen gemass der Initiative als
spatere oder separate Projekt geplant und realisiert werden. Die Initianten sind wie auch die Begleit-
gruppen, die im partizipativen Prozess dabei waren, explizit nicht einverstanden mit der Reduktion des
ursprunglichen Projekts auf die Umsetzung von Begleitmassnahmen und fordern eine Umfahrung der
bestehenden Situation am Bahnhof Littau.

Die Baukommissionen hdrte am 17. Oktober 2024 an ihrer Sitzung eine Vertretung des Initiativkomitees
an und beurteilte das Projekt in der Folge. Sie empfiehlt die Volksinitiative «Cheerstrasse jetzt!»
grossmehrheitlich zur Ablehnung. Der Hauptgrund ist, dass es aus Sicht der Kommission nach der
langen Planungsgeschichte nicht mdglich sei, eine zahlbare und zufriedenstellende Losung fiir eine
Umfahrungsstrasse zu finden. Nach dem Abschluss der Bauarbeiten, die aktuell am Bahnhof Littau im
Gang sind, musste das Projekt ziemlich umfassend angepasst werden. Dies ware das vierte Projekt nach
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15 Jahren Planung und nach Ansicht der Kommission kaum guinstiger zu haben. Der Stadtrat rechnet
gemass Angaben im B+A mit 30 Mio. Franken.

Weitere Argumente in der Kommission sind bereits bekannt: Ein mangelhaftes Kosten-Nutzen-Verhaltnis
insgesamt und der drohende Kulturlandverlust beim Bau einer Strasse an einer Stelle, an der heute noch
eine grine Wiese liegt. Griinde fur eine Annahme der Initiative waren die Respektierung des Volkswil-
lens, eine Reduktion des Staus, die Beruhigung der Unteren Cheerstrasse und eine bessere Plinktlichkeit
des offentlichen Verkehrs.

In der Kommission wurde zudem die vorgeschlagenen Lichtsignalanlage an der Kreuzung Thorenberg-
strasse/Cheerstrasse kritisiert, wegen den negativen Auswirkungen auf die zukiinftige Wohn- und
Gewerbenutzung an einem wichtigen stédtischen Entwicklungsschwerpunkt.

Christian Hochstrasser: Die Stadtpolitik von Luzern — und da ist Littau nattrlich mitgemeint —
beschéftigt sich schon seit 2009 mit der Cheerstrasse, die vor der Fusion noch Bahnhofstrasse hiess.

Mit dem Entscheid des Grossen Stadtrates auf Nichteintreten in Bezug auf die damalige Variante wurde
aus Sicht der GRUNE/JG-Fraktion der Weg fiir einen Plan B und damit fiir einen Ausweg ohne die
massive Umfahrungsstrasse gelegt.

Die Cheerstrasse verbindet die beiden Quartiere Littau Dorf und Littauerboden, es handelt sich eigentlich
um eine Quartierverbindungsstrasse. Es ist kein Agglomerationsring und sollte auch keiner werden. Der
Kulturlandverlust ist ein grosses Thema. Die mit der Initiative implizierte Verkehrspolitik gleicht jener aus
den 1970er-Jahren, namentlich dem Bau von Umfahrungsstrassen statt einer verkehrsvertraglichen
Siedlungsgestaltung. Im Zusammenhang mit dem Mehrverkehr durch zuséatzliche Strassen verweist der
Sprechende auf die aktuelle Debatte zur nationalen Abstimmung betreffend Autobahnausbau und dessen
Folgen. Dazu spielten die unverhaltnismassig hohen Kosten eine weitere grosse Rolle.

Nicht zuletzt auch dank der eingereichten Motionen, darunter jene der GRUNE/JG-Fraktion, wurde ein
Ausweg aus der zugegebenermassen schwierigen Situation im Umfeld des Bahnhofs Littau gesucht und
gefunden. Im B+A aus dem Jahr 2023 wurde klar und differenziert aufgezeigt, was gemacht und was
verbessert wird. Auch ldeen zur Quartieraufwertung sind darin zu finden. Wie der Stadtrat im B+A
ausfuhrt, wirden mit der Annahme der Initiative samtliche Massnahmen bis auf Weiteres torpediert und
blockiert. Fur den ganzen Bereich rund um den Bahnhof Littau kdme das einer Katastrophe gleich. Denn
endlich ist die Stadt Luzern an einem Punkt, an dem sie konkrete Verbesserungen durchfiihren kann.

Bei Annahme der Initiative gabe es keine weitere Losung. Der notwendige Kredit kdme wieder vor das
Parlament und misste sich einer Volksabstimmung stellen. Das Risiko eines erneuten Scheiterns ware
gross, selbst wenn man sich fir die Umfahrung ausspricht.

Der Grosse Stadtrat trat auf den letzten B+A zur Cheerstrasse nicht ein, wobei er sich mit der
Weiterentwicklung der Massnahmen rund um den Bahnhof Littau auseinandersetzte. Es gibt einen
demokratischen Prozess. Bei der Geschichte der Cheerstrasse handelt es sich um eine spezielle
Situation: Es gab vor der Fusion eine Volksabstimmung, es gab danach verschiedene B+A — es war ein
langes Hin und Her. Eigentlich hatte man sich letztes Jahr an einem Punkt befunden, an dem ein
gemeinsamer Nenner gefunden wurde fiir die Planung rund um den Bahnhof Littau.

Die GRUNE/JG-Fraktion hat ein gewisses Verstandnis fir die Unzufriedenheit im Quartier, besonders mit
der heutigen Situation, welche die Stadt nun I16sen mdchte. Im Sinne einer Gesamtbetrachtung muss
aber Uber das Quatrtier hinausgedacht werden. In dieser Hinsicht sind die partizipativen Prozesse zu
werten. Die Stadt bemihte sich und engagierte sich, mit dem Quartier in den Dialog zu treten.
Selbstverstandlich konnten sich die eingeladenen Personen zum Projekt aussern und eine klare Haltung
zu den verschiedenen Varianten kundtun. Allerdings kann damit nicht der demokratische Prozess des
Parlaments und der Bevolkerung umgangen werden. Dieser findet unter anderen heute im Ratssaal statt.
Die GRUNE/JG-Fraktion erklart die Initiative als gliltig, lehnt sie allerdings entschieden ab und unterstiitzt
weiterhin die Planung der Stadt Luzern gemass den Motionen und dem letztjahrigen B+A 24/2023. Selbst
die Lancierung der Initiative fihrte dazu, dass sdmtliche Massnahmen aus genanntem B+A vorlaufig auf
Eis gelegt wurden. Der beteiligte Quartierverein und insbesondere die SVP-Fraktion haben dem Quartier
und seiner Entwicklung mit der Verzégerung durch die Lancierung der Initiative leider schon jetzt einen
Béarendienst erwiesen. Der Sprechende hofft, dass dies erkannt wird und der aufgegleiste Weg
weiterverfolgt werden kann.
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Caroline Rey: Die SP/JUSO-Fraktion bedankt sich fir den vorliegenden B+A zur Initiative «Cheerstrasse
jetzt!» in diesem komplexen Projekt mit sehr langer Vorgeschichte. Die Fraktion teilt die Haltung des
Stadtrates, dass die betrachtlichen Kosten zur Erstellung der Umfahrung des Bahniibergangs Littau im
Verhaltnis zum verkehrsbedingten Nutzen nicht legitimiert werden kénnen.

Das Anliegen der Initiantinnen und Initianten, den Volkswillen zu wahren, begrisst die Fraktion. Jedoch
ist hinsichtlich Volksabstimmung 2017 davon auszugehen, dass die Bevdlkerung die Vorlage abgelehnt
hatte im Hinblick auf die massive Kostensteigerung, zumal das Resultat damals bereits dusserst knapp
war. Weiterhin relevant scheint der Fokus auf die bestehenden, nun pausierten oder eingeschrénkten
Projekte, damit die angestrebte Aufwertung mit den im B+A 24/2023 beschriebenen Massnahmen im
Zeitplan umgesetzt werden kann.

Aus diesen Grinden stimmt die SP/JUSO-Fraktion der Gultigkeit der Initiative zu und unterstitzt deren
Ablehnung.

Patrick Zibung: Der Prasident der Baukommission hat es schén gesagt: Das Projekt hat eine lange
Vorgeschichte. Es ist aus Sicht der SVP-Fraktion eine Never-Ending-Story, die bereits zwanzig Jahre
oder mehr andauert. Das Volk sagte schon zweimal Ja zum Projekt bzw. zur Umfahrung des Quartiers.
Es ist ein wichtiges Thema fir die Littauer Bevélkerung. Deshalb war ein Riickzug der Initiative fir die
SVP-Fraktion nie ein Thema.

Besonders storend ist, dass die Resultate aus dem patrtizipativen Prozess unter den Teppich gewischt
werden. Es wird gesagt, dass die Bevolkerung die Umfahrung zwar wolle, die Argumente jedoch nicht zur
stadtischen Haltung passen und diese deshalb ignoriert wirden. Dies zeigt einmal mehr, dass die SVP-
Kritik an den partizipativen Prozessen berechtigt ist. Denn Resultate aus den intensiven Prozessen
werden nur selektiv aufgenommen oder unter den Teppich gewischt.

Zugegeben: Die Kosten sind hoch, was die SVP-Fraktion schon 2020 sagte, als der damalige B+A
zurlickgewiesen wurde. Das Projekt wirde mindestens 32 Mio. Franken kosten. Die SVP-Fraktion geht
davon aus, dass die Umfahrung glinstiger zu haben ist.

Aber man muss das Ganze auch in Relation setzen zu anderen Projekten. Der Sprechende denkt an die
anstehende Debatte zur Tribschenstrasse. Dieses Projekt wird letztlich etwa gleich viel kosten, ohne
Mehrwert und Verbesserung der Verkehrsinfrastruktur.

Die SVP-Fraktion stort sich daran, dass mit unterschiedlichen Ellen gemessen wird und man das wichtige
Thema der Cheerstrasse einfach nicht umsetzen will. Man versteckt sich hinter dem Begriff der Einheit
der Materie, vergisst dabei aber, dass viele Teile urspriinglich nicht geplant waren, wie das Thema
Langsamverkehr. Diese Elemente missen aus dem Projekt gelost und separat behandelt werden. Die
SVP-Fraktion ist Uberzeugt, dass man das Projekt redimensionieren muss, wie sie es mit der Initiative
fordert.

Auch der Kulturlandverlust ist fir die Fraktion kein Argument. Das ganze Gebiet wird ohnehin friher oder
spater Uberbaut. Es wird dort nicht bis in alle Ewigkeit Landwirtschaft betrieben werden kénnen. Deshalb
ist es umso wichtiger, dass eine ausreichende und adaquate Verkehrsinfrastruktur vorhanden ist, damit
ein Bevdlkerungs- und Wirtschaftswachstum in diesem Gebiet méglich ist. Das jetzt angedachte Projekt
reicht nicht aus, um auf die kinftigen Herausforderungen zu reagieren und diese bewaltigen zu kénnen.
Die Mehrheit der SVP-Fraktion will nach all diesen Jahren die Infrastruktur endlich angepasst sehen. Sie
halt deshalb an der Initiative fest, denn sie will, dass die Umfahrung endlich umgesetzt wird.

Die SVP-Fraktion lehnt den B+A ab, erklart die Initiative fur giiltig und wird einen Antrag auf Zustimmung
zur Initiative stellen.

Daniel Litolf bedankt sich fir den B+A 29/2024. Nach einer langen Vorgeschichte und sorgféltigen,
ausgewogenen Abwagungen seitens Verwaltung geht die GLP-Fraktion mit dem Stadtrat klar einig. An
Vorredner Patrick Zibung gewandt, meint der Sprechende: Die GLP-Fraktion ist dezidiert anderer
Meinung. Sie erachtet das Projekt «Tribschenstrasse» als massive Aufwertung fir das Quatrtier fiir alle.
Doch zurtick zum Thema: Auch die GLP-Fraktion ist der Meinung, dass das Kosten-Nutzen-Verhéltnis
ungenigend ist und Verzdgerungen und Anpassungen laufender Projekte rund um den Bahnhof Littau
nicht geldst sind.

Die GLP-Fraktion erklart die Initiative «Cheerstrasse jetzt!» fur gultig, tritt auf den vorliegenden B+A ein,
empfiehlt den Stimmberechtigten jedoch klar, die Initiative abzulehnen.
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Luzi Meyer bedankt sich fir den B+A 29/2024. Die Mitte-Fraktion sieht und hort die Besorgnis der
Initianten und die Notwendigkeit einer Verbesserung der vorliegenden Situation. In diesem
Zusammenhang wirde sie gerne tber den Stand der Arbeiten und die Haltung des Stadtrates in Bezug
auf das weitere Vorgehen informiert werden.

Sie sieht aber auch, dass diesbeziglich bereits Projekte im Bereich Bahnhof/Bushof und der Unteren
Cheerstrasse am Laufen sind. Mit Blick auf das nicht zu rechtfertigende Kosten-Nutzen-Verhéltnis
verweist die Fraktion auf ihre Argumentation betreffend B+A 28/2024: «Neubau Veloweg Neustadt- bis
Zentralstrasse». Die Laufmeterkosten durften sich proportional etwa im selben Rahmen bewegen.

Mehr noch aber wirde die Planung einer Umfahrungsstrasse einen Kollateralschaden anrichten und die
dringend bendtigten Verbesserungen um den Bahnhof Littau um Jahre zurtickwerfen. Hinzu kommen die
Planungsunsicherheit, der Landverschleiss fur ein MIV-Projekt und das Zuwiderlaufen mit den Absichten
der neuen BZO im Hinblick auf Verdichtung.

Nach der Umsetzung des SBB-Projekts voraussichtlich Ende 2025 werden die Schrankenschliesszeiten
noch halb so lange dauern wie bis anhin und die Stauthematik weitestgehend verschwinden.

Die Mitte-Fraktion bestétigt die Gultigkeit der Initiative und folgt dem Stadtrat, diese abzulehnen.

Chantal Brauchli: Die FDP-Fraktion dankt fir den B+A zur Initiative «Cheerstrasse jetzt!». |hrist das

Thema Verkehr und Mobilitat in Littau ein grosses Anliegen, da Littau ein bedeutungsvoller Bestandteil

der Stadt Luzern ist.

Die Cheerstrasse hat einen langen politischen Weg hinter sich. An der Sitzung vom 24. Juni 2021

stimmte das Parlament fir Nichtbehandlung des damaligen B+A und forderte stattdessen eine neue

Losung. Diesem Wunsch wurde mit dem Plan B fur die Cheerstrasse in B+A 24/2023 entsprochen.

Wie schon in den vorgéngigen Beratungen im Grossen Stadtrat weist die FDP-Fraktion auf ein paar

Schwachpunkte des Plans B hin:

— Dem gefahrlichen Rickstau am Bahnlibergang wird zu wenig Beachtung geschenkt.

— Die FDP-Fraktion ist der Meinung, dass die Variante «Steuerung» allenfalls eine kurz- bis
mittelfristige Lésung sein kann.

— Die Stadt Luzern steht deshalb in der Pflicht, die Situation weiterhin kritisch zu Uberwachen. Wenn
sich abzeichnet, dass Probleme bestehen, muss gehandelt werden.

Die FDP-Fraktion begrisst jedoch die geplanten Aufwertungen im Quartier sehr und ist der Meinung,

dass diese der Quartierbevolkerung zugutekommen.

Bei der Initiative «Cheerstrasse jetzt!» ist flr die FDP-Fraktion das Kosten-Nutzen-Verhaltnis nicht

gegeben. Die Initiative ist verfriiht. Das beschlossene Konzept «Plan B» gilt es zuerst auszuprobieren. Da

die Projektkosten etwa gleich gross sind wie das urspringliche Projekt und der Zeithorizont fir die

Umsetzung mit dem Plan B um einiges kuirzer, unterstitzt die Fraktion den Antrag des Stadtrates.

Die FDP-Fraktion tritt auf den B+A ein, erklart die Initiative fur gliltig, lehnt sie aber ab.

Umwelt- und Mobilitatsdirektor Marco Baumann: Der Prasident der Baukommission, Roger
Sonderegger, hat die lange Vorgeschichte des Projekts sehr gut ausgefiihrt. Der Sprechende verzichtet
deshalb auf eine eigene Abhandlung. Fir den Stadtrat sind es vor allem drei Griinde, aus denen er die
Initiative zur Ablehnung empfiehilt:

Der erste Grund ist, dass der Grosse Stadtrat das damalige Projekt «Cheerstrasse» wegen des
schlechten Kosten-Nutzen-Verhéltnisses ablehnte und dafir einen Plan B forderte. Dies wurde ziemlich
unisono von allen Fraktionen gewiinscht. Der Plan B liegt nun in Form des Entwicklungskonzepts Umfeld
Bahnhof Littau vor. Dieses wurde vom Parlament genehmigt und beinhaltet 14 Massnahmen, die das
Quartier Littauerboden aufwerten sollen. Dies nicht nur in Bezug auf die Strassen, sondern auch in Form
von neuen und sicheren Velo- und Fusswegen, einer besseren OV-Erschliessung und mehr Naherho-
lungs- und Begegnungsrdumen. Dazu kommt die zukiinftige Reduktion der Schrankenschliesszeiten. Der
Stadtrat geht davon aus, dass diese eine starke Verbesserung der Verkehrssicherheit bewirken wird.
Aus diesem Grund will er auf das Entwicklungskonzept fokussieren und lehnt deshalb die Initiative
«Cheerstrasse jetzt!» ab.

Der zweite Ablehnungsgrund war bereits von SVP-Sprecher Patrick Zibung zu héren: die Einheit der
Materie. Dies ist kein vorgeschobenes Argument, denn entgegen der Forderung des Initiativtextes ist es
nicht erlaubt, verschiedene Projektteile zu trennen. Dies vor allem dann nicht, wenn es nur darum geht,
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die Kosten aufzuteilen. Méglich wére dies nur, wenn man die Projektteile entweder zeitlich oder raumlich
voneinander trennen wirde. Dies hiesse z. B., dass man zuerst die Strasse fur den Autoverkehr und erst
einige Jahre spater den Veloweg bauen wiirde. Das macht schlicht keinen Sinn. Es macht aber auch
keinen Sinn, die Strasse nun nur fur den MIV zu bauen, weil das in der heutigen Zeit keine Option ist.
Der dritte Grund ist der Zeitfaktor. Die pendente Initiative bewirkte bereits, dass der Stadtrat einige
Projektarbeiten im Rahmen des Entwicklungskonzepts sistieren musste und jetzt darauf warten muss,
dass die Planungssicherheit gegeben ist und die Bevdlkerung tber die Initiative abgestimmt hat. Davon
sind der Busbahnhof und die neue Bahnquerung betroffen, aber auch die neue Lichtsignalanlage, mit der
gemeinsam mit dem Kanton geprft werden soll, ob sie einen Mehrwert punkto Verkehrssicherheit bringt
und weiter geplant werden soll.

Der Stadtrat will die Massnahmen des Entwicklungskonzepts mdglichst schnell realisieren kdnnen.
Planungssicherheit ist deshalb gefordert, weshalb der Stadtrat nach einem frihen Abstimmungstermin
strebt. Falls die Initiative angenommen wirde, wirde dies aufgrund der weiteren nétigen Planung und der
politischen Prozesse bedeuten, dass erneut ein Kredit beantragt werden muss und das Parlament erneut
dariber befinden wird. Aufgrund der Kosten wird es auch eine weitere Volksabstimmung geben. Der
Stadtrat will die Zeit und die Ungewissheit nicht abwarten, sondern die konkreten Massnahmen
weitertreiben und einen effektiven Mehrwert fur das Quartier schaffen.

Der Stadtrat hofft, dass das Parlament seinen Weg unterstutzt und die Massnahmen maglichst schnell
angegangen und weitergeplant werden kénnen. Deshalb empfiehlt er die Initiative «Cheerstrasse jetzt!»
zur Ablehnung. Die Initiative ist gultig.

Ratsprasident Simon Roth stellt fest, dass der Grosse Stadtrat auf den B+A 29/2024:
«Initiative «Cheerstrasse jetzt!»» eingetreten ist.

DETAIL
Seite 20 f. Antrag und Beschluss

Ratsprasident Simon Roth fragt beim Sprechenden der SVP-Fraktion nach, ob dieser namens der SVP-
Fraktion einen Antrag auf Empfehlung zur Annahme der Initiative stellen wolle.

Patrick Zibung bestétigt dies. Der Antrag der SVP-Fraktion lautet:

Die Initiative «Cheerstrassse jetzt!» sei zur Annahme zu empfehlen.

Baukommissionsprasident Roger Sonderegger: Der Antrag wurde in der Baukommission gestellt und
mit 1 : 10 : 0 Stimmen abgelehnt.

Der Grosse Stadtrat lehnt den Antrag der SVP-Fraktion ab.

I. Der Grosse Stadtrat erklart die Initiative «Cheerstrasse jetzt!» fur gultig.

II. Der Grosse Stadtrat lehnt die Initiative «Cheerstrasse jetzt!» mit 41 : 4 : 2 Stimmen ab.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,
nach Kenntnisnahme des Berichtes und Antrages 29 vom 3. Juli 2024 betreffend

Initiative «Cheerstrasse jetzt!»,
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gestitzt auf den Bericht der Baukommission,

in Anwendung von 8§ 43 des Gemeindegesetzes des Kantons Luzern vom 4. Mai 2004 sowie Art. 9 lit. b,
Art. 11 Abs. 1 und Art. 12 Abs. 1 Ziff. 3 der Gemeindeordnung der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999,

beschliesst:

I. In eigener Kompetenz:
Die Initiative «Cheerstrasse jetzt!» ist gltig.

II.  Zuhanden der Stimmberechtigten:
Die Initiative «Cheerstrasse jetzt!» wird abgelehnt.

lll. Der Beschluss gemass Ziffer Il unterliegt dem obligatorischen Referendum.

5 Bericht und Antrag 32 vom 28. August 2024:
Abrechnung von Sonderkrediten der Umwelt- und Mobilitatsdirektion

EINTRETEN

Baukommissionspréasident Roger Sonderegger: Die Abrechnung von Sonderkrediten muss jeweils
auch dem Grossen Stadtrat zur Genehmigung vorgelegt werden. Die Vorlage war in der Baukommission
unbestritten. Die Kommission hat sich darauf geeinigt, dass das Votum des Prasidenten stellvertretend
fur alle Fraktionen steht. Die Fraktionen werden auf individuelle Eintretensvoten verzichten.

Die Baukommission hat den vorliegenden B+A an ihrer Sitzung vom 17. Oktober 2024 besprochen und
im Detail mehrere Fragen gestellt. Die Baukommission war zufrieden mit den Antworten. Sie hat
ausserdem lobend erwahnt, dass die Protokollbemerkungen im B+A erwahnt und kommentiert worden
sind, was in dieser Form neu war. Die Kommission nahm dies sehr dankbar auf und kdnnte sich dieses
Vorgehen auch in Zukunft vorstellen.

Das Parlament spricht heute vor allem Uber Kosten. In allen im B+A behandelten Projekten stimmen aber
auch die Qualitat und die Einhaltung der Termine, was eine Erwahnung verdient.

Die vier Sonderkredite der Umwelt- und Mobilitatsdirektion haben einen Umfang von 6,74 Mio. Franken
und wurden mit 5,7 Mio. Franken abgeschlossen. Gegenlber der Kreditierung wurde demnach tber

1 Mio. Franken eingespart. Bei den vier Projekten handelt es sich um die folgenden:

— Hangsicherung Baselstrasse: 1,6 Mio. statt wie budgetiert 2,2 Mio. Franken

— Neubau Quatrtierpark Fluhmtihle: 2 Mio. statt wie budgetiert 1,9 Mio. Franken

— Aufwertung Himmelrich- und Tédistrasse: 0,8 Mio. statt wie budgetiert 1,2 Mio. Franken

— Gesamtprojekt Bergstrasse: 1,3 Mio. statt wie budgetiert 1,5 Mio. Franken

Drei von vier Projekten schlossen somit unter Budget ab. Man kdnnte den Umwelt- und Mobilitatsdirektor
etwas bodswillig fragen, ob hier nicht etwas gar grossziigig budgetiert wurde. Es ist jedoch zu sagen, dass
es gute Griinde gibt fur die Unterschreitung der Kredite. Der B+A zahlt die Grinde 6ffentlich einsehbar
auf. Der wichtigste Grund ist, dass bei der Budgetierung nie alles bekannt ist. Bei allen Projekten hat der
Grosse Stadtrat die Projektierung und die Ausfihrung zusammen beschlossen.

Die Baukommission nahm erfreut zur Kenntnis, dass bei der Ausfiihrung der Projekte sorgsam mit den
vorhandenen Mitteln umgegangen wurde. Die Kommission empfiehlt dem Grossen Stadtrat einstimmig,
die vorliegende Abrechnung von vier Sonderkrediten zu genehmigen.

Ratsprasident Simon Roth stellt fest, dass der Grosse Stadtrat auf den B+A 32/2024:
«Abrechnung von Sonderkrediten der Umwelt- und Mobilitatsdirektion» eingetreten ist.
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Seite 15f. Antrag und Beschluss

I. Der Grosse Stadtrat genehmigt die vorgelegte Abrechnung tiber den Sonderkredit «Hang-
sicherung Baselstrasse, Realisierung» einstimmig.

II. Der Grosse Stadtrat genehmigt die vorgelegte Abrechnung tber den Sonderkredit «Neubau
Quartierpark Fluhmihle, Ausfihrung» einstimmig.

lll. Der Grosse Stadtrat genehmigt die vorgelegte Abrechnung tUber den Sonderkredit
«Aufwertung Himmelrich- und Todistrasse, Ausfihrung» einstimmig.

IV. Der Grosse Stadtrat genehmigt die vorgelegte Abrechnung tUber den Sonderkredit
«Gesamtprojekt Bergstrasse, Ausfiihrung» einstimmig.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme des Berichtes und Antrages 32 vom 28. August 2024 betreffend
Abrechnung von Sonderkrediten der Umwelt- und Mobilitatsdirektion,

gestitzt auf den Bericht der Baukommission,

in Anwendung von 8 41 Abs. 1 des Gesetzes uber den Finanzhaushalt der Gemeinden vom 20. Juni
2016 sowie Art. 69 lit. c Ziff. 2 der Gemeindeordnung der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999,

beschliesst:

I. Die vorgelegte Abrechnung tiber den Sonderkredit «<Hangsicherung Baselstrasse, Realisierung» wird
genehmigt.

II. Die vorgelegte Abrechnung Uber den Sonderkredit «Neubau Quartierpark Fluhmuhle, Ausfiihrung»
wird genehmigt.

lll. Die vorgelegte Abrechnung Uber den Sonderkredit «Aufwertung Himmelrich- und Tédistrasse,
Ausfihrung» wird genehmigt.

IV. Die vorgelegte Abrechnung Uber den Sonderkredit «Gesamtprojekt Bergstrasse, Ausflihrung» wird
genehmigt.
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6 Bericht und Antrag 34 vom 11. September 2024:
Schulunterstiitzung in der Stadt Luzern. Herausforderungen und Ausbau Angebote. Sonder-
und Nachtragskredit. Abschreibung von Vorstéssen

EINTRETEN

Bildungskommissionsprasident Jirg Hacki: Die Bildungskommission hat den B+A 34 am 17. Oktober
2024 beraten. Der Stadtrat beantragt einen Sonderkredit von 13,383 Mio. Franken sowie einen Nach-
tragskredit fir das Jahr 2025 von 0,98 Mio. Franken fir die Schulunterstiitzung der Stadt Luzern.

Der Stadtrat beabsichtigt, die schulische Unterstiitzung umfassend auszubauen, um dem wachsenden
Bedarf an Dienstleistungen gerecht zu werden. Geplant ist eine Erweiterung der Personalressourcen in
samtlichen Fachgebieten, d. h. in Logopadie, Psychomotorik, Schulpsychologie, Schulsozialarbeit sowie
im Zentralen Angebot.

Zusatzlich sollen neue Initiativen wie Fordergruppen, schulinduzierte Psychotherapien und verstarkte
Pravention und Fruhférderung im Vorschul- und Kindergartenbereich eingefuihrt werden. Ziel ist es, die
Wartezeiten erheblich zu verkirzen und den Zugang zu Unterstiitzungsangeboten spirbar zu erleichtern.
Dariiber hinaus sieht der Plan Verbesserungen der Arbeitsbedingungen fiir die Fachkréafte vor, um dem
Fachkraftemangel wirksam zu begegnen.

Die Stellenprozente von derzeit 3'135 um 920 Stellenprozent zu erhéhen, kommt einer Steigerung von
30 Prozent gleich. Das fuhrt Gber die nachsten zehn Jahre zu zuséatzlichen Personalkosten von

Fr. 12'182'500.—. Der Antrag, das Geschaft zur Uberarbeitung zuriickzuweisen, wurde von der
Kommission mit 3 : 6 Stimmen abgelehnt. Die Mehrheit stuft den Bericht mit den vorgeschlagenen
Massnahmen zur Schulunterstiitzung in der Stadt Luzern als angemessen ein.

Die Kommission ist sich einig, dass die aktuelle Lage teils unhaltbar ist. Durch verschiedene Faktoren,
wie das integrative Schulsystem und die erhéhte Zuwanderung, ist die Lehrerschaft am Limit. Die
Kommission lobt grundsatzlich die zusatzlichen Massnahmen zur Unterstiitzung der Lehrerschaft als
auch der Lernenden. Auch lobt sie, dass Massnahmen zur Reduktion der Wartezeiten bei
Unterstitzungsleistungen prasentiert wurden. Die Kommission ist sich aber uneins, ob ein Aufbau von
Praventionsangeboten im Fruhbereich vor dem Kindergarten als auch eine kostenlose, schulinduzierte
Psychotherapie ohne arztliche Diagnose und nicht Uber das Krankenkassensystem sinnvoll ist.

Mit knapper Mehrheit von 5 : 4 Stimmen wurde zuséatzlich eine Protokollbemerkung angenommen mit
dem folgenden Wortlaut: Es soll gepriift werden, welche speziellen Angebote von Seiten des Zentralen
Angebots flr die Betreuung ausgearbeitet werden mussen.

Die Bildungskommission hat mit knapper Mehrheit von 5 : 4 Stimmen sowohl dem Sonderkredit von
13,383 Mio. Franken als auch dem Nachtragskredit von 0,98 Mio. Franken zugestimmt. Zudem wurde mit
deutlicher Mehrheit von 8 : 1 Stimmen entschieden, die Motion 313 vom 24. November 2023 als erledigt
abzuschreiben. Einstimmig wurde auch beschlossen, das Postulat 371 vom 23. Mai 2024 als erledigt zu
erklaren unter der Voraussetzung, dass es vom Grossen Stadtrat angenommen wird.

Martin Huber: Mit dem B+A 34/2024 zur Schulunterstiitzung legt der Stadtrat dem Grossen Stadtrat eine
lang ersehnte und umfassende Analyse der aktuellen Situation im Bereich der Unterstiitzungsangebote
fur die Schule und in erster Linie fir die Schilerinnen und Schiler der Stadt Luzern vor. Gleichzeitig
schlagt er Losungen vor, wie dem Versorgungsmangel zu begegnen sei. Fir den B+A bedankt sich die
GLP-Fraktion bei allen Involvierten herzlich.

Es ist etwas beéngstigend, in welchem Zustand die Kinder und Jugendlichen beschrieben werden.
Aufgrund verschiedener Signale, nicht zuletzt bestatigt durch die jingste Pro-Juventute-Studie, hat die
Versorgung der Kinder und Jugendlichen mit Therapieangeboten eine grosse Liicke. Die Bildungs-
kommission nahm diese Liicke bereits vor geraumer Zeit auf und bekraftigte den Auftrag fir den
vorliegenden B+A mit der entsprechenden Motion 313, die vom Grossen Stadtrat einstimmig Uberwiesen
wurde.

Es ist keine einfache Kost, die dem Grossen Stadtrat hier vorgelegt wird, und es kann der Eindruck
entstehen, alle Kinder und Jugendlichen in der Stadt Luzern stiinden vor diesen Herausforderungen und
hatten eine intensive Betreuung nétig. Zum Gliick ist das nicht so. Wenn man im Geschéftsbericht die
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Zahlen anschaut, handelt es sich immer noch um einen vergleichsweise kleinen, aber eben nicht zu
vernachlassigenden Teil der Stadtluzerner Schilerschaft.

Auf umfassende Weise wird auf die heutigen Herausforderungen eingegangen, welche den Schultag aller
Beteiligten prégen. Vielfaltig ist auch das Angebot an Unterstiitzungsmassnahmen, deren Mehrheit in der
Verordnung Uber die Schuldienste des Kantons Luzern geregelt ist. Dort ist festgehalten, wie gross die
Pensen sein missten, mit einer Mindestvorgabe und einer erlaubten Toleranz von maximal +5 Prozent.
Esist in der Tat zermurbend fur betroffene Kinder, aber auch fur Lehrpersonen und Eltern, wenn man auf
Unterstiitzung angewiesen ware und gerne eine Diagnose hétte, um mit dem entsprechenden Heilmittel
Linderung zu erreichen. Die Angebote geméass Verordnung bestehen in vielen Fallen seit Jahrzehnten.
Sind sie geeignet, um den aktuellen und beschriebenen Herausforderungen entgegenzuwirken? Aus
Schilderungen von Schulleitenden und Lehrpersonen kann der Sprechende keine abschliessende
Antwort auf diese Frage geben. Man klagt Giber Wartezeiten, und nicht selten wird von Kindern berichtet,
die eine regelrechte Abklarungsstafette absolvieren. So gesehen ist es nachvollziehbar, dass die
Ressourcen in den Fachgebieten ungentigend sind.

Im B+A werden aber auch Angebote aufgefihrt, welche ausserhalb der genannten Verordnung stehen,
sogenannte Innovationen. Z. B. das Zentrale Angebot, das seit Langerem besteht und verschiedene
Unterstitzungsmassnahmen fiir das ganze System anbietet. Gleichzeitig ist es auch ein Angebot,
welches auf die spezifischen systemischen Herausforderungen von ganzen Klassen und Schulen
eingeht. Es wurde mit der Umstellung von Kleinklassen auf die Integrative Forderung als Antwort auf den
Wegfall der sogenannten Kleinklassen C fir Kinder mit Herausforderungen im Verhalten ins Leben
gerufen. Es geht dabei nicht in erster Linie um ein einzelnes Kind, sondern um die Arbeit mit der Klasse
und um die Befahigung der Lehrpersonen, Situationen meistern zu kdnnen und eine starke Beziehung zu
den Lernenden zu pflegen. Das ist nicht zuletzt ausschlaggebend fir ein gutes Lernklima.

Neu kommt der Aufbau einer schulindizierten Psychotherapie dazu. Unter den genannten Heraus-
forderungen in Bezug auf die psychische Gesundheit ist dies eine nachvollziehbare und sinnvolle
Einrichtung. Hier stellt sich die Frage, ob der ausgewiesene Umfang mit rund 60 Therapien an maximal
40 Sitzungen fur die Anzahl Schilerinnen und Schiler wirklich reicht. Das kann die GLP-Fraktion nicht
abschliessend beurteilen. Wenn man von 33 Prozent der 11- bis 15-Jahrigen mit einem Bedarf ausgeht,
sind 60 Platze etwas knapp bemessen.

Die Zielsetzungen und die vorgeschlagenen Massnahmen sind mehrheitlich schlissig. Die beantragte
Erh6hung der Ressourcen ist nach Ansicht der GLP-Fraktion jedoch nicht abschliessend geklart und nur
teilweise mit den Zielen und Massnahmen begriindet. Gemass der jlingsten Erhebung von Pro Juventute
ist die psychische Verfassung von Kindern und Jugendlichen abhangig von einer tragfahigen Eltern-
beziehung. Der Effekt belauft sich gemass Studie auf rund 50 Prozent. In dieser Hinsicht werden kaum
Massnahmen ausgebaut.

Mit den zusatzlichen Kosten wachst der Aufwand fir die Schulunterstiitzung um 1,2 Mio. Franken pro
Jahr. Verglichen mit den Zahlen 2018 und 2023 ist es eine Kostensteigerung von 20 Prozent gegenuber
der Zunahme von Lernenden um 11 Prozent. Diese Kostensteigerung lasst viele Erwartungen zu.

Die vorgeschlagenen Massnahmen beinhalten nach Ansicht der GLP-Fraktion wenig Neues und etwas
viel vom Bestehenden. Das lasst gewisse Zweifel zu, ob die gesteckten Ziele mit den Massnahmen zu
erreichen sind. Insgesamt schatzt die Fraktion sehr, dass in der Thematik etwas unternommen wird.

Die GLP-Fraktion tritt auf den B+A ein, weil sie den Handlungsbedarf nachvollziehen kann. Sie wird der
beantragten Erhdhung des Globalbudgets und dem Nachtragskredit fiir das Jahr 2025 zustimmen.

Karin Pfenninger: Die SP/JUSO-Fraktion hat sich sehr Giber den B+A Schulunterstiitzung gefreut, der
aus ihrer Sicht die Anliegen der Motion 313 und des Postulats 371 umfassend und wohlbedacht angeht.
Die Fraktion bedankt sich herzlich bei allen Beteiligten.

Im Umgang mit der Vielzahl unterschiedlicher Voraussetzungen und Kompetenzen der Lernenden, die
den Schulbetrieb durchaus herausfordern, ist die Qualitat des Unterrichts und speziell der Foérderung von
zentraler Bedeutung. Sie ist oft sogar entscheidender als die immer wieder gern und viel diskutierte
Schulform (integrativ oder separativ).

Unterstitzungsangebote wie Schulpsychologie, Logopéadie, Psychomotorik und Schulsozialarbeit sind
unverzichtbare Bestandteile eines inklusiven und forderorientierten Schulsystems. Sie bieten individuelle
Hilfestellungen, die den Schiilerinnen und Schiilern nicht nur bei der Uberwindung von Lern- und
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Entwicklungsschwierigkeiten helfen, sondern auch ihr soziales und emotionales Wohl starken. Indem
professionelle Fachkrafte in Zusammenarbeit mit Lehrpersonen gezielt auf die unterschiedlichen
Bedurfnisse der Kinder eingehen, tragen sie dazu bei, dass alle Kinder und Jugendlichen ihr volles
Potenzial entfalten kdnnen und sich in der Schule sicher, respektiert und unterstitzt fihlen.

Es freut die SP/JUSO-Fraktion, dass die Friihférderung und die Préavention im B+A eine zentrale Rolle
spielen, da sie fur das Lernverhalten und die psychische Entwicklung entscheidend sind. Frihe
Forderung ist der Schltissel zum spéteren Bildungserfolg. Durch Friiherkennung und -férderung sowie
praventive Massnahmen kann die Entwicklung der Kinder positiv beeinflusst werden. Unterstitzende
Massnahmen wie Logopadie, Psychomotorik, Schulsozialarbeit und Schulpsychologie sind hierbei
unerlasslich. Angesichts knapper Ressourcen ist es jedoch schwierig, diese effektiv umzusetzen. Was
dazu fuhrt, dass die Schule die wichtige Chance, praventiv wirksam zu werden, statt spater
kostenaufwendig reaktiv zu handeln, nicht nutzen kann.

Auch der Ausbau der Schulpsychologie ist dringend notwendig, da der steigende Falldruck die verfligbare
Zeit der Schulpsychologinnen und -psychologen reduziert. Eine Aufstockung der Ressourcen ist
entscheidend, um dem therapeutischen Bedarf gerecht zu werden und dem allgemeinen Engpass bei
psychotherapeutischer Begleitung von Kindern und Jugendlichen entgegenzuwirken. So kénnen
Symptome friihzeitig erkannt und eine schulinduzierte Begleitung angeboten werden, bevor sie sich
unbehandelt verstarken und negativ auf den schulischen Alltag auswirken und bspw. zu Schulabsentis-
mus fuhren, der besorgniserregend zunimmt und Schulen stark umtreibt.

Entwicklungsschwierigkeiten, insbesondere im sozialen und emotionalen Bereich, belasten nicht nur die
Lernenden, sondern stellen auch eine grosse Herausforderung fur die Schule dar. Herausforderndes
Verhalten ist eine der gréssten Belastungen fur Lehrpersonen. Das Zentrale Angebot der Stadt Luzern
unterstitzt das Schulsystem durch Beratung, Coaching und in der Umsetzung von Massnahmen. Auch
hier begrisst die SP/JUSO-Fraktion den Ausbau des Angebots sehr.

In diesem Zusammenhang ist es ihr wichtig, nicht nur den schulischen Bereich zu starken, sondern auch
die Betreuung. Die Stadtbevolkerung sagte Ja zu einer Tagesschule. Unterstiitzung ist deshalb auch in
der Betreuung unerlasslich. Praventive und unterstitzende Massnahmen mussen auch in diesem Bereich
greifen.

In verschiedenen Gesprachen zum Thema Schulunterstitzung wurde die Sprechende immer wieder
gefragt: «Was machen denn die Lehrpersonen noch, wenn immer mehr Unterstitzung bendtigt wird?»
Diese Frage basiert auf einem lehrerzentrierten Versténdnis von Schule. Die Sprechende mdéchte einmal
mehr anmerken, dass sich die Férderung in den letzten Jahrzehnten erheblich veranderte. Sie hat sich
von einem lehrerzentrierten Modell hin zu einem individualisierten, ganzheitlichen Ansatz entwickelt, der
den Bedirfnissen der Lernenden mehr Gewicht gibt und sie starker in den Mittelpunkt stellt. Dieser
Ansatz fordert die personliche Entwicklung, emotionale Stabilitat, soziale Kompetenz und selbststandige
Lernfahigkeit unserer Kinder und Jugendlichen. Praventive Massnahmen und die Zusammenarbeit mit
Fachkraften spielen dabei eine zunehmend zentrale Rolle. Diese Fachkréfte verfligen tber das nétige
Fachwissen und idealerweise auch Uber die erforderliche Zeit und Ressourcen, um gezielt und praventiv
zu arbeiten. Die enge Zusammenarbeit zwischen Lehrkraften und Fachkraften schafft ein effektives und
nachhaltiges Unterstiitzungssystem, das den Schilerinnen und Schilern zugutekommt und die
Forderung starkt. In diesem Sinne sind die zusatzlichen 30 Prozent eine Unterstiitzung fir etwas, das bis
jetzt hinterherhinkte.

Eine tragfahige Schule zu sein bedeutet nicht nur, Interventionen anzubieten, wenn akute Probleme
auftreten, sondern vor allem Uber die notwendigen Ressourcen zu verfligen, um vorausschauend und
praventiv wirken zu kénnen. Dies ist einerseits wesentlich effektiver fir die Lernenden, andererseits ist
bekannt, dass spatere Interventionen um ein Vielfaches teurer sind. Vor diesem Hintergrund ist der
Ausbau bewahrter sowie die Schaffung neuer Angebote in der Schulunterstiitzung eine wichtige
Investition in die Zukunft unserer Schule bzw. Tagesschule.

Die SP/JUSO-Fraktion freut sich auf die zukinftige Weiterentwicklung der Schulunterstitzung, tritt auf
den B+A ein und stimmt dem Sonderkredit zu.

Yolanda Ammann bedankt sich fir den ausfihrlichen Bericht. Die Auslegeordnung zeigt auf, wie die

Verhéltnisse sind und was bereits angeboten wird, nennt aber auch Winsche fiir mehr Ausbau und
Ressourcen. Sie zeigt, wo der Handlungsbedarf gross ist.
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Ja, unsere Schule ist am Anschlag. Die Hilferufe kommen von allen Seiten. Die Umsetzung der
integrativen Schule ist nur eine von vielen Ursachen. Der gesellschaftliche Wandel hat einen sehr
grossen Einfluss auf die Schule und die Entwicklung der Kinder.

Besonders die sozio-emotionale Entwicklung von Schilerinnen und Schilern ist eine grosse
Herausforderung. Die Zunahme von Lernenden mit speziellen Bedirfnissen, insbesondere im Verhalten,
erfordert eine verstarkte Unterstiitzung. Es ist erschreckend, wie viele Kinder zwischen sechs und neun
Jahren bereits psychische Erkrankungen aufweisen.

Die Forderung und Starkung der psychischen Gesundheit von Kindern und Jugendlichen ist eine
begleitende Aufgabe im Schulalltag. Die sozio-emotionalen Kompetenzen werden am wirksamsten
spielerisch erlernt. Die Resilienz in Bezug auf die psychische Gesundheit ist sehr wichtig fur eine gute
Entwicklung wie auch eine Voraussetzung fir gutes Lernen.

Allerdings kdnnen und mussen nicht alle psychischen Probleme in der Schule aufgefangen werden.
Wichtig ist aber, dass die Betroffenen bei schwierigen Anzeichen an die richtigen Stellen geleitet werden.
Leider stieg die Nachfrage nach Unterstitzungsleistungen in den letzten Jahren deutlich an.
Insbesondere bei der Psychotherapie und Kinder- und Jugendpsychiatrie gibt es sehr lange Wartezeiten,
bis oft erst nach vielen Monaten eine Abklarung gestartet werden kann.

Wenn jedoch bei emotionalen und sozialen Schwierigkeiten die Integration in den Unterricht
problematisch ist, sollte frihzeitig und rasch reagiert werden kénnen. Dies zum Wohle der Lernenden,
der Klasse und der Lehrpersonen. Oft wirde es schon helfen, wenn vor einer sozialen Eskalation die
betroffene Schilerin oder der betroffene Schiler niederschwellig fur kurze Zeit separiert werden kénnte,
bis sich die Situation wieder beruhigt hat, z. B. in einer Lerninsel im Umfeld des jeweiligen Schulhauses.
Friherkennung und Fruhintervention bei sozio-emotionalen Problemen sind sehr wichtig. Um die langen
und zermurbenden Wartezeiten bei psychiatrischen und psychologischen Institutionen zu Uberbriicken,
halt die FDP-Fraktion die schulindizierte Psychotherapie fur ein sinnvolles Angebot. Angegliedert an die
Schulsozialarbeit und den Schulpsychologischen Dienst ist diese psychotherapeutische Begleitung naher
am Geschehen der Schule, und betroffene Lernende kdnnen vermutlich besser wieder integriert werden.
Evtl. kann Kindern und Jugendlichen z. B. bei Schulabsentismus oder bei akuten sozialen Problemen
bereits so weit geholfen werden, dass keine weitere Therapie notwendig ist und sie wieder in die Klasse
integriert werden kénnen.

Die Schaffung einer schulindizierten Psychotherapie sowie der Ausbau der Schulsozialarbeit und des
Zentralen Angebots kann die FDP-Fraktion sehr unterstiitzen. Jedoch stellt sie den grossen Ausbau in
Logopadie und Psychomotorik infrage. Besonders die Praventionsangebote im Zyklus1 kann sie nicht
nachvollziehen. Gerade in diesem Alter sind die Entwicklungsschritte noch sehr unterschiedlich. So
streiten sich auch die Fachleute Uber die Frage der Therapiebediirfnisse «Foérderwahn kontra
Unterstiitzung». Das Konzept «BEKOM» beinhaltet doch Lernalltag des Kindergartens — wozu braucht
es dazu noch Therapeuten aus der Psychomotorik und Logopadie?

Die logopadischen Abklarungen werden bereits heute flachendeckend im Kindergarten vorgenommen.
Wird bei diesen Abklarungen Ricksicht genommen auf die friih eingeschulten vierjahrigen Kinder, die in
der Entwicklung noch nicht so weit sind? Denn gerade in diesem Alter sind die Unterschiede gross.
Sobald die ersten Zahnliicken auftreten, wird das deutliche Sprechen fiir einige Zeit schwierig.

Bei so vielen Praventionsangeboten und Abklarungen besteht die Gefahr, dass immer mehr Kinder
bereits im Zyklus 1 in eine Therapie geraten. Nach Ansicht der FDP-Fraktion ist der Zyklus 1 zu stark auf
Logopadie und Psychomotorik fokussiert, jedoch zu wenig auf sozio-emotionale Pravention.

Trotzdem tritt die FDP-Fraktion auf den B+A ein, stimmt dem Sonderkredit und dem Nachtragskredit zu,
wird jedoch bei den Massnahmen entsprechende Protokollbemerkungen anbringen.

Peter Gmir: Der B+A stellt sehr gut dar, dass anscheinend sehr grosser Bedarf besteht an mehr
Ressourcen im Bereich Psychologie, Psychomotorik und Logopéadie. Die Mitte-Fraktion sieht den Bedarf
nattrlich auch. Sie findet es erschreckend, wie viele Kinder und Jugendliche anscheinend auf Fachkréfte
angewiesen sind, um die ersten paar Jahre ihres Lebens zu durchgehen.

Die Mitte-Fraktion hat grosse Fragen angesichts des Fachkraftemangels: Wie ist es Uberhaupt mdglich,
all diese Fachkrafte anzustellen? Auf diese Frage erhielt sie leider keine befriedigende Antwort. Des
Weiteren macht sie sich generell ein wenig Sorgen Uber die steten Abklarungen der Kinder. Wohin fuhrt
dies letztlich?
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Im B+A vermisst die Mitte-Fraktion die Préavention. Es wird Symptombekampfung betrieben. Man gibt viel
Geld aus und vergisst die Ursachenbekampfung. Letztendlich hat die Fraktion das Gefiihl, dass man
guasi gezwungen ist, so viel Geld auszugeben. Es sollte allenfalls eine andere Ebene angesiedelt
werden, z. B. beim Kanton oder beim Bund. Aber wie wir wissen, kommen weder vom Bund noch vom
Kanton schlaue Ldosungen fir das Problem.

Die Mitte-Fraktion wird den Prozess eng begleiten. Auch wenn sie sehr skeptisch ist, tritt sie auf den B+A
ein und stimmt ihm zu.

Kurt Stadelmann: Kinder kommen heute schon friih in Kitas. Fir die einen ist es ein Segen, fiir andere
eher ein Fluch. Wenn die Kinder in der Kita sind, werden sie schon sehr jung in ein Korsett der
Gesellschaft gedrangt. Die heutige Gesellschaft beschiitzt die Kleinsten auf Schritt und Tritt, sodass
sie keine eigenen Lebenserfahrungen sammeln kénnen, um sich auf das kiinftige Leben vorzubereiten.
So ist es nicht verwunderlich, dass sie in der Schule die Grenzen ausloten und damit offenbar Erfolg
haben. Sie bringen die Lehrkrafte an den Anschlag und weiter.

Das zeigt, dass der Lehrplan 21 mit der integrativen Schule gescheitert ist. Das zu korrigieren, dauert
aber Generationen. Das kann der Grosse Stadtrat nicht I6sen. Darum muss er mit Sofortmassnahmen
handeln. Bekanntlich fiihren viele Wege nach Rom. Den richtigen Weg zu finden, ist schwierig.

Leider kommt die SVP-Fraktion nicht daran vorbei, dem Vorschlag des Stadtrates zuzustimmen. Sie
unterstutzt aber einzelne Protokollbemerkungen.

Christov Rolla richtet das Wort vor seinem Eintretensvotum an seinen Vorredner, den Bildungs-
kommissionsprasidenten Jurg Hacki. Wenn der Sprechende richtig horte, erwéahnte dieser im
Kommissionsbericht, dass ein Faktor fur die teils unhaltbare Lage an den Schulen die Zuwanderung sei.
Der Sprechende halt fest, dass dies nicht die offizielle Haltung der Bildungskommission ist. Es stand so
auch nicht in der Medienmitteilung. Er geht davon aus, dass die Mehrheit der Kommission dies so nicht
sagen wirde.

Nun zum B+A: Es fiel dem Sprechenden selten so schwer, ein Eintrittsvotum zu schreiben, wie zu diesem
Geschaft. Einerseits ist er begeistert vom umsichtigen und ausfihrlichen Bericht, der von vielen
sehnlichst erwartet wurde, sowie von den begleitenden Massnahmen. Diesen mdchte er jubilierend
zustimmen. Andererseits kommt es ihm total unpassend vor, in frohlockende Téne auszubrechen. Dies
angesichts der ernsten Situation von nicht wenigen Kindern, die rasch Unterstiitzung brauchen. Dies
auch angesichts einer Pravention und Friiherkennung, die nicht stattfinden kann, weil die Schulunter-
stlitzung Uberlastet und unterdotiert ist, und angesichts der Belastung der Lehrpersonen und der Unruhen
und Ablenkungen, die aus diesen Grinden immer wieder in vielen Klassenzimmern herrschen und nolens
volens auch alle Kinder betreffen, die keinen besonderen Unterstiitzungsbedarf haben.

Das sind gottlob und notabene immer noch die meisten, das mochte der Sprechende an dieser Stelle
besonders betonen. Es geht aber just auch um diese Kinder. Auch sie brauchen ab und zu gewisse
Aufmerksamkeit und Zuwendung von Lehrpersonen. Bevor es so klingt, als wiirden unsere Lehrpersonen
die Kinder vernachlassigen: Der Sprechende weiss, dass es nicht so ist — nur wird das Unterrichten eben
immer anspruchsvoller. Es wiirde dies auch ohne das integrative System. Es braucht die Massnahmen
und den Kredit auch, um das Leben und das Arbeiten, das Lehren und das Lernen in der Schule zu
erleichtern. Auf dass die Schule und die Kinder bliihen und gedeihen kdnnen.

Wie zu horen war, sind der Sprechende und seine Fraktion nicht die Einzigen, die das finden. Zum Glick.
Die Bildungskommission reichte vor gut einem Jahr einstimmig eine Kommissionsmotion ein, die den
vorliegenden Bericht und Antrag verlangte. Die Motion entstand aufgrund diverser Verwaltungs- und
Schulbesuche und Gesprache, die klar zeigten, dass es Handlungsbedarf gibt. Welche Art von
Handlungsbedarf das ist, war dabei als offene Frage formuliert. Die Antwort liegt nun, nach einer breiten
und grundlichen Auslegeordnung, in Form eines sorgfaltigen und guten Berichtes vor.

Es war fur den Sprechenden auch deshalb schwierig, ein Votum zu schreiben, weil die Vorberatung in
der Bildungskommission und die erstaunlich knappe Mehrheit fir den Sonderkredit ihn einigermassen
ratlos zuriickliess. Er fragte sich, ob die ablehnende Haltung der knappen Minderheit wirklich
reprasentativ ist flr die Behandlung im Grossen Stadtrat.
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Es ist fast nicht moglich, auf gewisse Vorbehalte und vielleicht auch Vorurteile, die damals gedussert
wurden, sowie auf teils auch berechtigte kritische Anmerkungen und erst recht auf gestellte
Ruckweisungsantrage einzugehen, ohne das Kommissionsgeheimnis zu verletzen.

Das knappe Resultat machte nicht nur den Sprechenden ratlos. Es ist eine ausgesprochene Seltenheit,

dass sich zu einem Ratsgeschaft sdmtliche Jungparteien zusammenschliessen und in einem offenen

Brief um Zustimmung bitten. Der Sprechende hélt an dieser Stelle fest: Per definitionem und von der

Natur der Sache her sind Mitglieder von Jungparteien in der Regel jiinger als ihre Kolleginnen und

Kollegen in den Mutterparteien. Ergo liegt ihre Schulzeit deutlich weniger lange zuriick als jene der

restlichen Parteimitglieder. Je nach unterer Altersgrenze der Partei oder eingeschlagenem Bildungsweg

lauft ihre Schulzeit vielleicht sogar noch. Ergo sind sie néher an der heutigen Schule als jene Mitglieder
des Grossen Stadtrates, die vielleicht zwar Kinder, Enkel oder Patenkinder in der Schule haben, vor
allem aber Erinnerungen an eine Zeit, in der die Schule, die Erziehungsmethoden, die padagogischen

Rezepte, vor allem aber die Realitat und die Gesellschaft noch ganz andere waren.

Die Mitglieder der Jungparteien erleben also quasi am eigenen Leib die Konsequenzen der heutigen

Entscheidung. Das gilt wiederum naturlich auch fir Eltern, die aktuell Kinder in der Schule haben. Und

zwar, wie vorhin erwahnt, unabhéngig davon, ob ihr Kind zu den sogenannten betreuungsintensiven

gehdrt, ein temporar herausforderndes Verhalten zeigt oder eine stille Musterschilerin ist. Ungltcklich

Uber zu wenig Aufmerksamkeit, Beachtung oder Forderung kdnnen alle werden.

Kurzum: Der Sprechende dankt den Jungparteien fir ihr Engagement und findet, dass es ein gewichtiges

Zeichen ist, das die Parlamentarierinnen und Parlamentarier hdren missen, und das die «Grossen» bzw.

«Alteren» im Parlament darin bestarken sollte, dem Kredit und den Massnahmen zuzustimmen.

So sieht es ja jetzt auch aus: Es freut den Sprechenden sehr, dass sich im Grossen Stadtrat eine klarere

Zustimmung zum vorliegenden B+A abzeichnet. Er ist von Herzen allen dankbar, die bei ihrer Haltung

zum Geschéaft ein wenig nachjustiert haben oder sich schlichtweg von der Dringlichkeit und dem Sinn der

aufgezeigten Massnahmen haben Uberzeugen lassen.

Auf die einzelnen Massnahmen und Stellen, die im B+A aufgefuihrt sind, geht der Sprechende an dieser

Stelle nicht ein. Details gehéren ins Detail. Er will aber zwei Aspekte erwéhnen, die ihm gesamthaft

wichtig scheinen:

1. Eswird ab und zu vom Fachkraftemangel gesprochen und davon, dass es schwierig ist, gewisse
Stellen zu besetzen. Das mag sein. Aber um zu wiederholen, was auch schon gesagt wurde: Es kann
sein, dass man eine Stelle ausschreibt und niemanden findet. Wenn man aber keine Stellen
ausschreibt, findet man erst recht niemanden.

2. Das Parlament hat es mit dem vorliegenden Geschéaft wie so oft mit einem Preisschild zu tun, das
hoch erscheinen mag. Der Sprechende will es aber auf zwei Uberlegungen herunterbrechen, die den
Betrag deutlich relativieren:

— Wasim Gegensatz zu den Mitgliedern des Grossen Stadtrates in der Offentlichkeit wohl nicht
allen bewusst ist: Die 13,4 Mio. Franken sind auf zehn Jahre hinaus gerechnet. Das macht die
Zahl aufs Jahr heruntergerechnet deutlich kleiner.

— Beantragt sind etwas tber 900 Stellenprozent. Das entspricht 9,2 Vollzeitstellen. Natlrlich waren
dies aufgrund von Teilzeitpensen mehr als neun Personen. Der Einfachheit halber stelle man
sich neun Fachleute vor, die neu dazukommen. Das geht vom Sprechenden entlang der Sitzreihe
bis zum Ratskollegen Patrick Zibung, was einem lberschaubaren Haufen Menschen entspricht.
Es entspricht einer Rockband mit drei oder vier Blasinstrumenten, einer Wandergruppe, zwei
jassenden Tischen mit einmal einem fiinften Jasser. Und diese neun Leute treffen nun auf tber
6’600 Schulerinnen und Schiiler. Finden wir das wirklich viel? Und sie treffen auf jene Leute, die
sich aktuell als Lehrpersonen sowie Fachleute in der Unterstiitzung, in der Betreuung und in den
Schulleitungen um die Bildung und das Wohlergehen der Schulkinder und Jugendlichen
kimmern und fast nicht mehr nachkommen. Das sind, wenn der Sprechende es richtig addiert
hat, 1'424 Personen. Und wenn wir die neun imaginaren Menschen diesen 1'424 Profis zur Seite
stellen wiirden, erhdhte sich die Anzahl der Beschéftigten um 0,63 Prozent. Das scheint weiss
Gott moderat. Erst recht angesichts des Guten, der Linderung und der Entlastung.

Aus diesen beiden Griinden — der Hoffnung auf Besetzbarkeit der Stellen und wegen der Tropfen-auf-

den-heissen-Stein-Haftung des Ganzen — appelliert der Sprechende an den Grossen Stadtrat, dem

Sonderkredit und dem Nachtragskredit in der beantragten Form zuzustimmen.
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Es mag verlockend sein, die eine oder andere Massnahme oder Stelle aus dem Kredit herauszustrei-
chen, die einem nicht einleuchtet, deren Wirksamkeit man bezweifelt oder bei der man das Gefuhl hat, es
sei friher doch auch ohne gegangen.

Doch Kinder wachsen heute in einer komplett anderen Realitdt und Gesellschaft auf, als das noch vor
zehn oder zwanzig Jahren der Fall war. Die Digitalisierung, die sozialen Medien und der Sog von
allgegenwartigen Bildschirmen, die Konfusion durch so viele gleichzeitige Realitdten und eine
omniprasente, weltweite Vergleichbarkeit bei einer gleichzeitig mdglichen totalen Vereinzelung des
Menschen in einer zunehmenden Deprivation sind nur ein winziges Kennzeichen dieser neuen
Generation. Der Sprechende wiirde seine Hand ins Feuer legen dafur, dass die Verantwortlichen hinter
dem B+A sehr gut wissen, was sie brauchen und beantragen. Die praventiven Massnahmen, die alles
andere als Therapie oder Symptombewaltigung sind, sondern an die Wurzel gehen, kommen die
Gesellschatft letztlich um ein Vielfaches guinstiger zu stehen, als wenn hinterher reagiert und therapiert
werden muss. Die restlichen Massnahmen kénnten offensichtlich nicht notwendiger sein.

Die GRUNE/JG-Fraktion tritt Giberzeugt auf der B+A ein und wird den beiden Krediten ebenso liberzeugt
zustimmen.

Bildungsdirektor Beat Zusli bedankt sich fur die Zustimmung zum B+A, auch wenn sie durchaus von
kritischen Worten begleitet wurde. Dieser ist sehr wichtig fur die Weiterentwicklung der Schule. Der
Sprechende will die beiden wichtigsten Ziele des Stadtrates noch einmal darlegen.

Er will erstens die Wartefristen von ganz wichtigen Unterstitzungs-, Beratungs- und Praventionsangebo-
ten abbauen. Er stellt fest, dass der Bedarf gross ist, auch wenn wiinschenswert ware, dass dies nicht
der Fall ist.

Die wichtige zweite Zielsetzung ist die Verstarkung der Pravention und die Verbesserung der
Friherkennung. Die Wirkung jedes eingesetzten Frankens kann nicht unmittelbar gemessen werden.
Der Stadtrat ist aber Uberzeugt, dass er mit den vorgeschlagenen Massnahmen die gewtinschte Wirkung
erzielen und viele Kosten, die zu einem spateren Zeitpunkt anfallen wirden, reduzieren oder im besten
Fall vollstandig verhindern kann.

In den letzten Jahren gab es im Bereich Schulunterstiitzung keinen Ausbau. Die Ressourcen sind immer
gleich geblieben, der Bedarf ist aber standig angestiegen. Es gibt deshalb einen Nachholbedarf, der zum
vorliegenden B+A flhrt. Der Sprechende raumt ein, dass es sich um eine grosse Aufstockung handelt.
Der grosse Schritt ist dringend nétig. Die psychische Gesundheit der Kinder und Jugendlichen soll
gestarkt werden, und es ist wichtig, dass die Stadt Luzern die entsprechenden Ressourcen erhalt, auch
wenn die grosse Mehrheit der Kinder und Jugendlichen nicht von Problemen betroffen ist. Fir den
kleinen Teil der Betroffenen ist die Unterstiitzung aber sehr wichtig.

Richtig ist, dass die Schule nicht allein fur das psychische Wohlbefinden der Lernenden verantwortlich ist.
Ein gutes, stabiles und tragfahiges Elternhaus sowie eine gute Familiensituation sind ebenso wichtig.
Der Sprechende kann zusichern, dass der Stadtrat die vorliegenden Vorschlage und Massnahmen sehr
gezielt und sorgféltig evaluierte. Ebenfalls findet jeweils eine sorgfaltige Abklarung statt, was ein
betroffenes Kind oder eine Jugendliche bzw. ein Jugendlicher braucht. So kann die richtige Massnahme
eingeleitet werden.

Eine Bemerkung zum Thema Fachkraftemangel: Ja, es wird nicht ganz einfach sein, die Stellen zu
besetzen. Man kann fast taglich in den Medien lesen, dass genau jene Fachkréfte sehr begehrt sind. Die
Stadt Luzern ist jedoch eine attraktive Arbeitgeberin. Der Stadtrat ist Uberzeugt, dass er die Stellen
besetzen kann.

Mit der Schaffung der Stellen kénnen Lehrpersonen entlastet werden. Das tragt wiederum dazu bei, dass
Luzern als Arbeitgeberin attraktiv ist und dies auch fir Lehrpersonen bleibt. Der Sprechende bedankt sich
fur die Zustimmung.

Ratsprasident Simon Roth stellt fest, dass der Grosse Stadtrat auf den B+A 34/2024:

«Schulunterstiitzung in der Stadt Luzern. Herausforderungen und Ausbau Angebote. Sonder- und
Nachtragskredit. Abschreibung von Vorstdssen» eingetreten ist.

Seite 17/43



Protokoll 4 des Grossen Stadtrates Stadt Luzern

DETAIL
Seite 15 4.1 Resilienzférderung

Bildungskommissionsprasident Jurg Hécki: Die folgende Protokollbemerkung wurde von der
Bildungskommission mit 5 : 4 : 0 Stimmen angenommen:

Es soll geprift werden, welche speziellen Angebote von Seiten des Zentralen Angebots fiir die
Betreuung ausgearbeitet werden missen.

Der Stadtrat opponiert der Protokollbemerkung mit StB 762 vom 6. November 2024.

Karin Pfenninger fuhrt aus, dass die SP/JUSO-Fraktion der Argumentation des Stadtrates folgen kann.
Sie ist einverstanden mit dem Opponieren. Es ist ganz wichtig und sehr schén, dass in der Argumentation
steht, das padagogische Personal werde angeschaut, dass also Betreuungs- und Lehrpersonen
Unterstiitzung erhalten. Die Fraktion ist sehr zuversichtlich, dass die Massnahmen des Zentralen
Angebots, das eben auch Coaching von Betreuungspersonal beinhaltet, geeignet zur Unterstiitzung sind.

Der Grosse Stadtrat lehnt die Protokollbemerkung ab.

Seite 18 4.7 Praventive Angebote im Frihbereich und Zyklus 1

Yolanda Ammann erwahnte bereits im Eintretensvotum, wie wichtig die emotionale und soziale
Entwicklung ist. Auch der Stadtprasident sagte soeben, dass die psychische Gesundheit gestarkt werden
musse. Das ist ganz wichtig. Leider gibt es viele Kinder, die emotionale und soziale Probleme haben.

Die FDP-Fraktion ist der Ansicht, dass sich viel machen liesse, wenn man friih préaventiv mit den Kindern
arbeitet, damit der Schulbetrieb weniger gestort wird und die einzelnen Lernenden besser damit umgehen
kdénnen.

Stellt deshalb die Sprechende namens der FDP-Fraktion folgende Protokollbemerkung:

Im Zyklus 1 soll ein praventives Gefass mit Klassenlektionen fiir sozio-emotionales Verhalten
geschaffen werden unter Mitwirkung der Schulpsychologie oder der Heilpadagogik.

Karin Pfenninger begriisst es, dass dem sozialen und emotionalen Verhalten mehr Gewicht gegeben
werden soll. Sie findet dies sehr unterstiitzenswert. Fir sie stellt sich bei der Protokollbemerkung aber die
Frage, was ein solches Gefass bedeutet. Was beinhaltet es? Was ist eine Klassenlektion? Eine pro
Woche, ein Morgen, ein Ausflug? Es ist schwierig, dies genau zu fassen. Nicht alle Klassen stehen vor
denselben Herausforderung. Es miussen individuelle Lésungen gesucht werden, gerade bei Kindern, die
psychische Probleme haben. Probleme kénnen nicht immer von einer ganzen Klasse getragen werden —
manchmal jedoch durchaus, was auch gemacht wird.

Die Uberfachlichen Kompetenzen, die herausforderndem Verhalten entgegenwirken, wie
Kooperationsfahigkeit, Konfliktfahigkeit und Umgang mit Vielfalt, werden heute im Schulalltag auf

ganz unterschiedliche Weise in die Lektionen und auch in die Zeiten zwischen den Lektionen eingebaut
und gefdrdert.

Wenn es verstarkte Massnahmen braucht, weil es in einer Klasse drunter und driiber geht oder weil es
einem Kind nicht gut geht, werden heute bereits temporéar Gefasse geschaffen, in denen man Dinge, die
im Lehrplan und in der Wochenstundentafel stehen, wegstreicht und sich den akuten Anliegen widmet.
Es wird in Schulzimmern bereits heute praventiv gearbeitet.

Unterstitzen kdnnte die Sprechende am ehesten ein Gefass, in dem es um Besprechungs- und
Beratungslektionen geht bzw. in dem in einem multiprofessionellen Austausch Lehrpersonen mit bspw.
Schulpsychologen zusammenkommen kdnnen und dies bezahlt wird. Doch — so vermutet die
Sprechende — auch solche Massnahmen werden heute bereits getroffen, wenn herausforderndes
Verhalten gegeben ist.
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In solchen Féllen kann eine Lehrperson nicht allein «wursteln». Man ist dann auf Fachpersonen
angewiesen und trifft sich in Sitzungen. Man beré&t, wie ein engmaschiges Netz aufgebaut werden kann,
um die betroffenen Kinder gut zu tragen.

Die Sprechende fande es falsch, die knappen Ressourcen der Fachkréfte, sei es in der Heilpddagogik
oder in der Schulpsychologie, zu binden. Die Sprechende sagt bewusst nicht «willktrlich zu binden»,
denn es ist eigentlich nicht willkirlich. Gleichzeitig erhielte gemass Protokollbemerkung der FDP-Fraktion
eben doch jede Klasse dieses Gefass, obwohl nicht jede Klasse vor der gleichen Herausforderung steht.
Hinzu kommt: Verhalten kann nicht einfach mit Schema X ins Positive gewendet werden. Verhalten ist
etwas, das ganz individuell angeschaut werden muss. Es ist schwierig, irgendeine praventive
Massnahme umzusetzen. Man muss schauen, wo genau ein Kind oder eine Klasse geférdert werden
muss.

Viel wichtiger als ein Lektionengeféss zu bewilligen, fande die Sprechende, Weiterbildungen im Bereich
Verhalten fir Lehrpersonen zu starken und die Lehrpersonen wirklich fit zu machen, sodass sie frih
genug auf Fachleute zugehen, um von Beratungsgeféssen zu profitieren.

Yolanda Ammann: Bei der Protokollbemerkung der FDP-Fraktion geht es eben gerade darum, dass
man nicht erst reagiert, wenn schon Probleme da sind, sondern dass man im Voraus lernt, miteinander
umzugehen. Kleine Kinder von finf bis sieben Jahren sind sehr empfanglich daftr. Sie lernen den
sozialen Umgang miteinander, den Umgang mit den Emotionen und dass sie zueinander offen sind. Das
ist es, was die FDP-Fraktion mit dem Gefass erreichen will — dass die Kinder sensibilisiert und gestarkt
werden.

Leider muss die Schule daftir aufkommen, weil die Kinder es an vielen anderen Orten nicht lernen.

Das Gefass soll so ausgestaltet sein, dass es durch die Pravention idealerweise nicht so weit kommt,
dass viele Kinder einzeln Unterstiitzung brauchen, natirlich mit Ausnahmen. Das Gros der Kinder kann
sehr gut miteinander umgehen.

In erster Linie stemmen die Lehrpersonen schwierige Situationen. Doch sie sollen von Fachpersonen
unterstitzt werden kdnnen. Die Sprechende stimmt ihrer SP/JUSO-Vorrednerin zu, dass in Lehrerwei-
terbildungen das Thema der Sozialisierung und der Emotionalitét der Kinder sehr wichtig ist. Es geht um
Fragen wie: Wie geht man damit um? Wie kann man die Kinder fihren und leiten?

Mit der Arbeit mit den Kindern soll schon friih begonnen werden, damit sie Mut fassen und den Umgang
miteinander und mit der Gesellschaft lernen.

Christov Rolla fasst sich kurz und schliesst sich in jedem Punkt seiner Vorvorrednerin Karin Pfenninger
an. Er findet das Ansinnen der Protokollbemerkung im Grundsatz ehrenwert. Doch vieles ist bereits
abgedeckt. Das Problem ist allen bewusst. Die Schwierigkeit ist, dass die Protokollbemerkung gleichzeitig
sehr klar und doch sehr vage formuliert ist.

Vorbehaltlich der Méglichkeit, dass der Bildungsdirektor die Protokollbemerkung umsetzen will, weil er
genau weiss, was damit zu tun ist, und sie nicht zulasten von anderen Aufgaben geht, lehnt die
GRUNE/JG-Fraktion die Protokollbemerkung ab.

Maél Leuenberger hat eine Verstandnisfrage zur Protokollbemerkung, hinsichtlich Klassenlektion: Ist es
die Forderung nach einer zusatzlichen Lektion pro Klasse, in der solche Gefasse geschaffen werden
kénnen? Oder handelt es sich um eine inhaltliche Vorgabe fir die bestehenden Lektionen? Dies wéare im
Lehrplan bereits abgedeckt mit der diesbeziiglichen Arbeit in der Klassenstundenlektion.

Yolanda Ammann: Die FDP-Fraktion hat die Formulierung bewusst vage gehalten. Es kann sein, dass
es sich um eine Lektion alle zwei Wochen handelt, die man im Stundenplan einbringen kann, anstelle
einer anderen Lektion. Sicher sollen die Schiler nicht noch mehr Lektionen haben. Das ist nicht das Ziel.
Da und dort gibt es Moglichkeiten, um bspw. die Gesprachskultur zu trainieren. Die Spezialisten der
Schule kénnen am besten beurteilen, wo und wie man das Gefass am sinnvollsten einbaut.

Maél Leuenberger kénnte aufgrund der vagen Formulierung als Schulleiter wenig mit der Protokoll-
bemerkung anfangen.
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Bildungsdirektor Beat Zusli kann evtl. ein bisschen zur Auflésung beitragen. Weil die Protokollbemer-
kung in der Kommission nicht gestellt wurde, kann er jedoch keine Stadtratshaltung vertreten. Ihm stellen
sich ebenfalls diverse Fragen zum Inhalt und zur Umsetzung.

Es gibt zwei Bezuige zum B+A: Vorgeschlagen wird ein Ausbau des Zentralen Angebots, welcher das
Anliegen der Forderung im Zyklus 1 aufnimmt. Das Zentrale Angebot beinhaltet auch Schulpsychologie,
Heilpéddagogik und Sozialpddagogik. Ein Teil der Protokollbemerkung wére auf diese Weise abdeckt. Der
zweite Bezug ist die Massnahme unter 4.7.5 zur Schulsozialarbeit, durch welche die Praventionsarbeit
verstarkt wird.

Ratspréasident Simon Roth holt eine Unterlassung seinerseits nach und fragt beim Bildungskommis-
sionsprasidenten Jurg Hacki nach, wie die Diskussion in der Kommission verlief.

Bildungskommissionsprasident Jurg Héacki: Die genannte Protokollbemerkung wurde in der
Bildungskommission nicht gestellt.

Der Grosse Stadtrat lehnt die Protokollbemerkung

Im Zyklus 1 soll ein praventives Gefass mit Klassenlektionen fiir sozio-emotionales Verhalten
geschaffen werden unter Mitwirkung der Schulpsychologie oder der Heilp&ddagogik.

ab.

Yolanda Ammann stellt namens der FDP-Fraktion eine weitere Protokollbemerkung. Sie betrifft die
Psychomotorik und die Logopadie — Angebote, die heute schon sehr praventiv aufgebaut sind. Sie sind
integriert im Kindergarten.

Die Protokollbemerkung lautet:

Auf weiteren praventiven Ausbau der Psychomotorik im Frihbereich, wie auf das Konzept
BEKOM, soll verzichtet werden.

Bildungskommissionsprasident Jirg Hacki: Diese Protokollbemerkung wurde in der
Bildungskommission ebenfalls nicht gestellt.

Karin Pfenninger: Diese Protokollbemerkung kann die SP/JUSO-Fraktion entschieden nicht
unterstitzen. Viele Kinder haben beim Schuleintritt nicht geniigend sprachliche und motorische
Vorlauferfahigkeiten. Vorlauferfahigkeiten sind das, was man mitbringt, um das sprachliche und
mathematische Lernen in Angriff nehmen zu kénnen. Diese Fahigkeiten entwickeln sich in der Regel
zu Hause, in der frihkindlichen Erziehung oder im Kindergarten. Sie sind fur das erfolgreiche Lernen in
der Schule sehr wichtig.

Die Sprechende nennt in Bezug auf die Sprache ein Beispiel: Begriffe wie «zwischen» und «innerhalb»
oder «darauf» und «dartiber» zu unterscheiden, wenn man es sich raumlich gar nicht vorstellen kann, ist
praktisch unmaéglich fir Kinder. Kinder miissen zunachst im rdumlichen bzw. im raumlich-visuellen
Bereich Erfahrung haben, um ihre Sprachfahigkeit weiterzuentwickeln.

Die Zusammenarbeit der Psychomotorik, die genau solch raumlich-visuelles Arbeiten férdert, und der
Logopadie, die es im Sprachlichen weiterfiihrt, ist immens wichtig. Haufig versdumen Eltern aus ganz
unterschiedlichen Griinden die entsprechende Férderung ihrer Kinder. Es handelt sich nicht nur um
Kinder, die sprachlich Schwierigkeiten haben, weil sie nicht in der Schweiz aufgewachsen sind, sondern
auch um Kinder, deren Eltern zum Teil aus logistischen Griinden bzw. weil sie keine Zeit hatten keine
Gelegenheiten fir ihre Kinder schaffen konnten. BEKOM setzt genau hier an und das in allen sozialen
Kontexten, egal aus welchem Milieu das Kind kommt.

Die Vorlauferfertigkeiten werden gefordert, damit nachher in der Schule das Lernen méglich ist. Dies
herauszustreichen ware verheerend. Das Konzept kommt nicht von irgendwoher. Es entstand, weil das
Bedirfnis da ist, die Vorlauferfertigkeiten zu férdern. Aus diesen Griinden kann die Sprechende der
Protokollbemerkung ganz und gar nicht zustimmen.

Christov Rolla: Auch der GRUNE/JG-Fraktion geht es so. Sie kann der Protokollbemerkung unter
keinen Umstanden zustimmen. Der Sprechende macht es sich etwas bequem. Es macht keinen Sinn,
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dasselbe wie Vorrednerin Karin Pfenninger noch einmal zu sagen, einfach weniger gut. Die GRUNE/JG-
Fraktion schliesst sich dieser Begriindung vollumfénglich an.

Bildungsdirektor Beat Zusli vertritt erneut nicht die Haltung des Stadtrates, macht jedoch einen Hinweis
auf den B+A: Es gibt in der Verordnung fiir Schuldienste einen gesetzlichen Auftrag fir die Stadt, auch
Kindern im Vorschulalter den Zugang zu den kommunalen Therapiestellen fir psychomotorische
Stérungen zu ermdglichen. Der Ausbau lasst sich von der gesetzlichen Ebene her gut begrinden.

Der Grosse Stadtrat lehnt auch die zweite Protokollbemerkung der FDP-Fraktion

Auf weiteren praventiven Ausbau der Psychomotorik im Friihbereich, wie auf das Konzept
BEKOM, soll verzichtet werden.

ab.

Seite 27 Antrag und Beschluss

I. Der Grosse Stadtrat bewilligt mit 47 : 0: 0 Stimmen fur den Ausbau der Schulunterstiitzung
der Volksschule Stadt Luzern einen Sonderkredit von 13,383 Mio. Franken.

II. Der Grosse Stadtrat bewilligt einstimmig fir den Ausbau der Schulunterstiitzung der
Volksschule Stadt Luzern im Jahr 2025 einen Nachtragskredit von 0,98 Mio. Franken.

lll. Der Grosse Stadtrat schreibt die Motion 313, Christov Rolla, Yolanda Ammann-Korner, Mark
Buchecker, Martin Huber, Barbara Irniger, Silvana Leasi, Regula Muller, Karin Pfenninger und
Lisa Zanolla namens der Bildungskommission des Grossen Stadtrates vom 24. November
2023: «Schulunterstitzung Uberprifen und den aktuellen Bedirfnissen anpassen»,
einstimmig als erledigt ab.

IV. Der Grosse Stadtrat schreibt das Postulat 371, Jona Studhalter und Chiara Peyer namens der

G/JG-Fraktion vom 23. Mai 2024: «Psychische Gesundheit — jetzt handeln» einstimmig als
erledigt ab.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme des Berichtes und Antrages 34 vom 11. September 2024 betreffend
Schulunterstlitzung in der Stadt Luzern

— Herausforderungen und Ausbau Angebote

— Sonder- und Nachtragskredit

— Abschreibung von Vorstdssen,

gestutzt auf den Bericht der Bildungskommission,

in Anwendung von 8§ 14 Abs. 1 und § 34 Abs. 2 lit. a des Gesetzes Uber den Finanzhaushalt der
Gemeinden vom 20. Juni 2016, Art. 13 Abs. 1 Ziff. 2, Art. 29 Abs. 1 lit. b, Art. 68 lit. b Ziff. 1 und Art. 69
lit. a Ziff. 2 und lit. b Ziff. 1 der Gemeindeordnung der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999 sowie Art. 55i

des Geschéftsreglements des Grossen Stadtrates vom 11. Mai 2000,

beschliesst:
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I.  Fur den Ausbau der Schulunterstiitzung der Volksschule Stadt Luzern wird ein Sonderkredit von
13,383 Mio. Franken bewilligt.

[I. FOr den Ausbau der Schulunterstiitzung der Volksschule Stadt Luzern im Jahr 2025 wird ein
Nachtragskredit von 0,98 Mio. Franken bewilligt.

[ll. Die Motion 313, Christov Rolla, Yolanda Ammann-Korner, Mark Buchecker, Martin Huber, Barbara
Irniger, Silvana Leasi, Regula Muller, Karin Pfenninger und Lisa Zanolla namens der
Bildungskommission des Grossen Stadtrates vom 24. November 2023: «Schulunterstiitzung
Uberprifen und den aktuellen Bedurfnissen anpassen», wird als erledigt abgeschrieben.

IV. Das Postulat 371, Jona Studhalter und Chiara Peyer namens der G/JG-Fraktion vom 23. Mai 2024
«Psychische Gesundheit — jetzt handelns, wird als erledigt abgeschrieben.

V. Der Beschluss gemass Ziffer | unterliegt dem fakultativen Referendum.

- Dringliche Interpellation 12, Daniel Gahwiler, Patricia AlImela sowie Maél Leuenberger
namens der SP/JUSO-Fraktion vom 24. Oktober 2024:
Geféhrliches Verkehrschaos in den Quartieren wegen Vollsperrung Ranggloch

Daniel Gahwiler wiinscht eine kurze Diskussion.
Der Grosse Stadtrat stimmt der Diskussion zu.

Daniel Gahwiler bedankt sich beim Stadtrat und der Verwaltung fir die ausfiihrliche Beantwortung der
Interpellation. Der Sprechende nimmt die Antwort mit einiger Konsternation entgegen. «In Luzern sind
alle gern, sicher und zuverlassig unterwegs.» So das Zitat aus der Mobilitatsstrategie 2024—-2028. Ein
Blick auf die Strassen, insbesondere zu Stosszeiten, insbesondere auf besonders exponierte Quar-
tierstrassen wie die Bruch- oder die Bleicherstrasse zeigt, dass dies momentan nicht gegeben ist.

Der Stadtrat anerkennt das in seiner Antwort auch an. 1’000 Fahrzeuge pro Tag mehr auf der
Bleicherstrasse, 100 davon zur abendlichen Spitzenstunde — so steht es in der Antwort des Stadtrates.
Es ist ein schwacher Trost fur Eltern, deren Kinder zwischen Schule und Hort die Bleicherstrasse queren
mussen, dass diese Autos auf einer anderen Strasse naturgemass nicht fahren. Es gibt den Velofahren-
den, die sich auf dieser Veloroute zwischen Autos hindurchschlangeln missen, auch nicht mehr Platz. Es
gibt den Fussgangerinnen und Fussgangern, die zwischen zwei stehenden Fahrzeugkolonnen auf die
Gegenspur des Fussgangerstreifens ausweichen missen, auch nicht mehr Sichtbarkeit, dass keine
Autos Uber die Baustelle Neustadtstrasse fahren. Hinzu kommt der Riickstau in die Quartiere von den
Uberlasteten Kantonsstrassen, wodurch das Zuviel an Autos noch langer Schulwege, Fussgangerstreifen
und Einfahrten in den Quartieren blockiert.

Die Ursache dieses Verkehrschaos ist dem Stadtrat klar. Es fahren mehr Autos in die Stadt, als die
Strassen fassen kdnnen. Die flankierenden Massnahmen, welche die Autos wahrend der Ranggloch-
sperrung auf die Autobahn lenken sollen, greifen offensichtlich nicht.

Doch — und hier greift die Konsternation des Sprechenden — sieht der Stadtrat keinen Raum fiir weitere
Massnahmen, trotz Mehrverkehr, trotz der Nichtwirksamkeit der bestehenden flankierenden
Massnahmen. Das ist stossend und zwar fir alle Verkehrsteilnehmerinnen, zu Fuss, auf dem Velo,

im OV, aber auch im Auto. Die von der SP/JUSO-Fraktion skizzierten Massnahmen wie temporare
Einbahnen, mehr Platz fir Velos und bessere Ubersicht an Fussgangerstreifen dank Parkplatzabbaus
sind rasch realisierbar und brauchen auf den betroffenen Quartierstrassen auch kein aktives Handeln des
Kantons. Das wirde zwar nicht zu weniger MIV-Fahrten in die Stadt fihren, aber die Quartiere entlasten.
Gerade in den kommenden, besonders unfallgeféhrlichen Wintermonaten wére eine Entlastung maglich.
Hier erhoffte sich die Fraktion mehr, insbesondere fiir die Situation in den Quartieren und nicht nur mit
Blick auf die grossen Verkehrsstrome.
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Die Rangglochsperrung kann nicht zuletzt auch als Testlauf fir kommende, grosse Bauprojekte gesehen
werden, wie das wohl unvermeidliche Bypassprojekt. Dieser Testlauf scheitert gerade. Offensichtlich
halten sich die Verkehrsstrome nicht an Planungsberichte, sondern es braucht griffige und umfassende
Massnahmen, um bspw. den OV so weit zu starken, dass ein Umlageeffekt erzielt werden kann. Gleiches
gilt fuir Investitionen in die Langsamverkehrsinfrastruktur und -sicherheit und zwar bereits vor
Projektbeginn, damit der Umstieg rechtzeitig gelingt. Fur die Akzeptanz grosser Bauprojekte in der
Bevdlkerung ist die jetzige Lage nicht hilfreich. Der Sprechende hofft, dass nicht nur die SP/JUSO-
Fraktion diese Schlussfolgerung aus der heutigen Rangglochsperrung zieht.

Elias Steiner dankt den Interpellanten und der Interpellantin fir die Interpellation und dem Stadtrat fiir
dessen Antwort.

Aus der Antwort lasst sich schliessen, dass wegen der Sperrung der Rangglochstrasse Mehrverkehr in
der Stadt entsteht. Fur das tagliche Verkehrschaos ist das aber nicht allein der Grund. Es gibt zwar
einerseits zurzeit viele Baustellen auf Strassen innerhalb der Stadt. Aber andererseits ist ein Grund fur
das Chaos auch, dass zwei Spuren direkt von der Autobahn in die Stadt fliessen. Nicht Uberraschend ist
die Folge davon, dass es in der Stadt Stau und Ausweichverhalten in den Quartieren gibt. Das ist aber
alles schon lange klar. Sollte der Bypass eines Tages tatsachlich gebaut werden, dirfte sich die Situation
nochmals massiv verschlimmern.

Eine weitere Folge ist, dass der OV im Verkehrschaos stecken bleibt und dass es mit dem Velo und zu
Fuss viel gefahrlicher wird. Der Vorredner des Sprechenden flhrte dies sehr gut aus, weshalb er nicht
weiter darauf eingeht.

Ein grosser Anteil an diesen Problemen liegt nicht in der Kompetenz der stadtischen Politik. Dennoch
muss sich die Stadt mit vereinten Kréaften daflir einsetzen, dass weniger Verkehr in die Stadt drangt, dass
in der Stadt moglichst wenig vom Gesamtverkehr tiber den MIV abgewickelt wird, dass der OV konse-
guent bevorzugt wird — und zwar mit Busspuren und nicht nur mit Lichtsignalen da und dort — und dass,
wenn es viel Verkehr gibt, dieser nicht Giber Quartierstrassen ausweichen kann. Auf Quartierstrassen hat
die stadtische Politik sehr viel mehr Einfluss als auf Kantonsstrassen.

Es gabe wohl Moglichkeiten, wie man die Thematik angehen kann — die GRUNE/JG-Fraktion bleibt dran.

Nach Ansicht von Roger Sonderegger wird diese Diskussion — mit der Thematisierung der
Ubergeordneten Verkehrsstrome — auf einer zu hohen Flughdhe geflihrt. Wenn man die Antwort des
Stadtrates liest, sieht man: Wenn auf der Bleicherstrasse mehr Verkehr fliesst, kommt dieser aus der
Neustadtstrasse. In der Bruchstrasse gibt es ebenfalls eine Baustelle. Es sind nicht alles Entlebuche-
rinnen und Willisauer, die bei uns die Strassen verstopfen. Es sind auch hausgemachte Probleme wie
Baustellen. Es gibt Ausweichverkehr, weil die Baustellen im Moment die Befahrung der Strassen nicht
zulassen.

Der Kanton gegen die Stadt — das ist fiir den Sprechenden wie gesagt die falsche Flughohe fiir die
Diskussion.

Etwas ging vergessen, schon in der Interpellation: Die Strassen, von denen am meisten Verkehr aus der
Rangglochsperrung kommt, sind die Luzernerstrasse, die Bernstrasse und die Baselstrasse. Dort hat die
Sperrung eine direkte Auswirkung. Der Stadtrat beschreibt dies in seiner Antwort. Es gibt dort relevante,
direkte Ausgleichsbewegungen, zu denen man wahrscheinlich auch keine Zahlen hat, wie bspw.
Langweiher und Fluhmihle. Schade, dass diese Quartiere nicht thematisiert werden, denn sie sind es,
die wirklich betroffen sind von der Rangglochsperrung.

Der Kanton und die Stadt Luzern haben es nun endlich geschafft, nach langem Warten fur diese
Strassenabschnitte ein Betriebs- und Gestaltungskonzept (BGK) aufzugleisen. Das freute den
Sprechenden sehr. Er hofft, dass es Resultate geben wird, die allen zugutekommen. Es handelt sich um
einen sehr langen Perimeter. Es wird lange dauern, bis die Neugestaltung umgesetzt ist.

Aus der Antwort des Stadtrates ist zu lesen, dass sich die Lichtsignalanlage am Grenzhof bewahrt hat.
Der Sprechende bestatigt dies aus seiner Alltagserfahrung. Sie funktioniert sehr gut, ausser fir die
Velofahrenden, die nach Littau wollen. Diese haben keinen Velostreifen mehr. Es ist ein echtes
Abenteuer, dort hochzufahren, weil die Spuren schmal sind und die Menschen dies nicht realisieren. Der
Sprechende wiinscht sich vom Stadtrat, dass diese Situation im Voraus angeschaut wird und nicht erst,
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wenn das BGK abgeschlossen ist, und dass bei der Beurteilung der Situation nicht nur stadteinwarts,
sondern auch stadtauswarts an die Velofahrenden gedacht wird.

Chantal Brauchli bedankt sich fur die schnelle Antwort des Stadtrates auf die Interpellation 12. Wie die
Antwort aufgezeigt, gibt es auf dem Stadtgebiet derzeit verschiedene grossere Strassenbaustellen. Dies
fahrt zu teilweisen Strassensperrungen und Verkehrsbehinderungen. Wie aus der Antwort zu lesen ist,
werden die meisten grésseren Baustellen bis im Dezember 2024 fertiggestellt sein.

Die Sprechende schliesst sich ihrem Vorredner Roger Sonderegger an. Die grdssten Probleme liegen
tatsdchlich an der Basel- und an der Bernstrasse. Dort gibt es immer Stau, seit das Ranggloch gesperrt
ist. Dazu ist in der Antwort leider wenig zu finden.

Dennoch mdchte sich die FDP-Fraktion fur die Antwort des Stadtrates bedanken. Sie ist zufrieden damit.

Umwelt- und Mobilitatsdirektor Marco Baumann bedankt sich zunachst fur die Riickmeldungen aus
den Fraktionen. Er nimmt die genannten Hinweise gerne auf. lhm ist wichtig zu betonen, dass es sich
beim Vorstoss um eine Interpellation handelt, in der Fragen gestellt wurden. Natirlich kann man das
ganze Verkehrschaos auf Stadtgebiet diskutieren, aber der Sprechende ist Uberzeugt, dass die
Parlamentarierinnen und Parlamentarier wissen, wie schwierig eine Lésung auf Gemeindeebene ist.

Der Stadtrat versuchte, die gestellten Fragen so gut wie mdglich zu beantworten. Diese drehen sich vor
allem um die Bruchstrasse und um die Bleicherstrasse. Er ging etwas weiter, um auch das Ranggloch zu
thematisieren.

Auch fur den Stadtrat ist die aktuelle Situation unbefriedigend, wie fiir uns alle. Dass es zu Stosszeiten
stockt und staut, ist nicht neu. Es kommt einem aktuell womdglich schlimmer vor, aber die Problematik
besteht seit Langerem. Und — wie der Stadtrat aufzuzeigen versucht — sie ist nicht nur auf die
Vollsperrung des Rangglochs zurlickzufiihren. Sie besteht auch aufgrund einiger Strassenbaustellen in
den Quartieren. Vor allem bei den angesprochenen Strassen kommt es zu starken Verkehrsverlagerun-
gen, und ein Teil des Verkehrs fliesst Gber andere Quartiere. Nicht alles kann Uber die Kantonsstrassen
abgewickelt werden.

Fur das sonst schon stark belastete Verkehrsnetz heisst dies, dass es punktuell zu Uberlastungen
kommt, was leider negative Auswirkungen auf das ganze Stadtgebiet hat. Dem Stadtrat ist es ein grosses
Anliegen, dass vor allem der Busverkehr zu Stosszeiten méglichst vom Mehrverkehr entlastet werden
kann, sodass der OV weiterhin sichergestellt und attraktiv ist. Der Autoverkehr soll dort zuriickgestellt
werden, wo es wenig negative Auswirkungen auf das Stadtgebiet und vor allem auf die Quartiere hat.

Die flankierenden Massnahmen, die zusammen mit dem Kanton ergriffen wurden, wie auch die
Dosieranlagen, setzen genau bei diesem Prinzip an. Rickmeldungen seitens VVL und vbl sowie aus der
Bevolkerung, z. B. aus dem Stadtteil Littau, zeigen, dass die flankierenden Massnahmen gut wirken. Die
Ruckmeldung der Mitte-Fraktion bezlglich Grenzhof nimmt der Sprechende zur Kenntnis und wird sie bei
den Zustandigen platzieren.

Der Stadtrat beobachtet die Verkehrsbelastung aufgrund der Strassenbaustellen weiterhin. Die Stadt
Luzern muss die Baustellen schlau koordinieren und individuelle Lésungen finden. Massnahmen, wie von
der SP-Fraktion in ihrer Interpellation aufgezeigt, werden natirlich beriicksichtigt und wo sinnvoll auch
umgesetzt. Dem Sprechenden ist wichtig zu betonen, dass der Stadtrat jede Baustelle individuell beurteilt
und schaut, dass es keine massiven Behinderungen und vor allem keine negativen Auswirkungen auf
andere Quartiere gibt. Es ist deshalb auch klar sein Ziel, dass der Mehrverkehr und der Ausweichverkehr
madglichst nicht durch die Quartiere fihren, sondern auf den Kantonsstrassen abgewickelt werden
kdénnen. Hier setzt der Stadtrat mit seinen Massnahmen an.

Mittelfristig kommt die Stadt nicht darum herum, bald eine Entlastung der Strassen zu erreichen. Dies soll
mit der stadtischen Mobilitatsstrategie, in deren Zusammenhang bereits Massnahmen beschlossen
wurden, vorangetrieben werden, sodass moglichst viele Menschen vom Auto auf andere Verkehrstrager
wechseln und so wahrend der Stosszeiten eine Vermeidung — bzw. hauptsachlich eine Verlagerung — des
Verkehrs erreicht wird.
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- Dringliches Postulat 14, Adrian Albisser und Yannick Gauch namens der SP/JUSO-Fraktion,
Christov Rolla namens der GRUNE/JG-Fraktion sowie Martin Huber namens der GLP-
Fraktion vom 4. November 2024:

Luzern ist Kulturhauptstadt 2030 (und Uberhaupt)

Antrag des Stadtrates: Ablehnung
Ratspréasident Simon Roth: Der Stadtrat lehnt das Postulat ab, damit ist die Diskussion gegeben.

Adrian Albisser bedankt sich fur die Stellungnahme des Stadtrates. Die Postulanten sind tberrascht
Uber die Ablehnung in dieser Form und halten — nicht ganz so Uberraschend — an ihrer Idee fest.

Der Sprechende will zun&chst einige Satze zur Idee der Kulturhauptstadt Schweiz sagen und dann auf
die Griinde zu sprechen kommen, welche die Postulanten zu ihrer Haltung bewegten.

Der Verein Kulturhauptstadt Schweiz wurde 2013 in Neuenburg gegriindet, mit dem Ziel, ein Pendant zur
europdischen Kulturhauptstadt zu bilden und in der Schweiz alle drei bis fiinf Jahre eine Kulturhauptstadt
zu kuren und entsprechend Veranstaltungen und Begegnungen in kultureller Auspréagung durchzufiihren,
sei es regional oder national.

Es war vor allem auch das Ziel des Vereins, die Sprachgrenzen in der Schweiz durch die Aktion ein
wenig zu tberwinden. Schon ist, dass diese Idee vom Bundesamt fur Kultur (BAK) unterstitzt wird. Sie ist
in der Botschaft des BAK enthalten und wurde auch national bzw. parteitibergreifend gutgeheissen. Es ist
also kein Anliegen, das irgendjemand irgendwo platzierte und hinter das sich niemand stellen wollte. Wie
genau sich die Kulturhauptstadt auspragt, ist relativ offen formuliert. Erstmals wird 2027 La Chaux-de-
Fonds eine Schweizer Kulturhauptstadt. Dort ist z. B. ein Projektteam dabei, sich mit den Inhalten zu
beschaftigen. Es gibt ein OK, das einzelne Anléasse organisiert. Und es gibt einen Steuerungsausschuss,
der das Ganze begleitet. Es ist aber jeder Stadt Uberlassen, wie sie sich in dieser Idee organisieren
wirde.

In der Stellungnahme des Stadtrates kommen vier Aspekte zum Tragen, die der Sprechende spater
ausfuhren will. Was ihn sehr freut, ist die folgende Aussage des Stadtrates in seiner Stellungnahme: «Die
Stadt Luzern ist per se eine Kulturstadt.» Der Sprechende ist der Ansicht, dass das Wortchen «Haupt»
durchaus auch erwahnt werden kdnnte, weil der Schritt dahin nicht mehr so gross ist.

Der Stadtrat sagt, organisatorischer Aufwand und Zeitrahmen seien gar angestrengt, denn so lange gehe
es nicht mehr. Unter anderem fiihrt er auch auf, dass die NEXPO-Mitwirkung nach wie vor Ressourcen
binde. Mit einem etwas niichternen Blick merkt der Sprechende hierzu an, dass in dieser Sache wohl
noch lange weitergearbeitet werden wird, bis der Bund sich tatsachlich entscheidet, ein Grundbekenntnis
abzugeben, damit eine Landesausstellung stattfinden kann. Diese lange Dauer war unter anderem auch
ein Grund, weshalb die Postulanten der Ansicht sind, dass die Stadt Luzern mit der Initiative der
Kulturhauptstadt in der Zwischenzeit ins Rampenlicht geriickt werden kann.

Dass dies zu tun gibt, sehen die Postulanten ebenfalls so. Der Stadtrat spricht von Fr. 40°000.—, die man
fur die Kandidatur, fiir Abklarungen und fir eine erste Planung investieren misste. Der Sprechende
findet, dass dies in der aktuellen kulturpolitischen Lage durchaus ein Betrag ware, der sich lohnen wiirde.
Die Stadt fuihrt seit Langem kulturpolitische Diskussionen (ber die Infrastruktur, sprich das Neue Luzerner
Theater. Die Diskussion zur Kulturhauptstadt ware eine, die wieder mehr inhaltliche Ebenen erméglichen
wirde.

Der Stadtrat spricht auch Nachhaltigkeit und Langzeitwirkung an, was bei einer solchen Jahresinitiative
sicher infrage zu stellen ist, hier pflichtet der Sprechende dem Stadtrat bei. Es ist aber davon
auszugehen, dass gerade solche Initiativen allenfalls Begegnungen und einen Austausch erméglichen,
der weiterfihrend zu mittelfristigen oder nachhaltigen Beziehungen und Austauschformaten fiihrt, was
sicher auch fur Kulturinstitutionen und fur Kinstlerinnen und Kinstler wiinschenswert wére.

Hinzu kommt die Chance von Kooperationen zum Tragen. Der Stadtrat sagt, dass er sich gut gestitzt
fuhlt in den bestehenden Gefassen mit dem Kanton. Aktuell ist bei LuzernPlus auf dem Prifstand, wie
sich die Kulturférderung kiinftig auspragen soll. Auch dem ist zuzustimmen. Doch die SP/JUSO-Fraktion
findet, die Kooperationen nur auf diese Rahmen zu beziehen und zu sagen, wir seien schon sehr gut
vernetzt und aufgestellt, ist eine gar innerschweizerische Sicht, die man in dieser Frage etwas uber die
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Region hinaus ausweiten durfte und sich allenfalls tiberlegen kdnnte, welche mdglichen Kooperationen
sich in einem Kontext mit der Westschweiz oder dem Tessin bieten.

Dass der Stadtrat hinsichtlich Ressourcenbedarf skeptisch ist, hat der Sprechende bereits angetdnt. Der
Stadtrat sagt, das Vorhaben sei aktuell mit den gegebenen Ressourcen nicht zu leisten. Dies misste
man vertieft prifen.

Wenn der Stadtrat in seiner Stellungnahme sagt, Luzern sei bereits eine Kulturstadt, sollte er sich nicht
scheuen, dies auch im nationalen Rampenlicht so anzumerken. Es wirde von einem gesunden
Selbstverstandnis zeugen, sich dem Wettbewerb zu stellen. Es ist ja nicht gesagt, dass dies auch gleich
zu einer Kir fuhrt. Luzerns Kandidatur kénnte auch abschlagig beantwortet werden. Damit miisste man
leben kénnen. Dass der Stadtrat von vornherein sagt, er méchte nicht teilnehmen, findet die SP/JJUSO-
Fraktion nicht ganz dem Anspruch entsprechend, den Luzern mit sich tragt.

Aus einigen Griinden ist es eben doch gut, eine Kandidatur zu prifen.

Ganz konkret Standortmarketing: Luzern wiirde als Marke auf das nationale Parkett gebracht, in ein
attraktives Licht. Es ist immer wieder die Rede von nachhaltigem Tourismus. Kulturtourismus ist ein
Stichwort, das hier sicher befligelt werden wirde aufgrund von mehreren Veranstaltungen, die man unter
dem Label Kulturhauptstadt vermarkten wirde. Dies hétte eine Folge fir die lokale Kreativwirtschaft, die
sich einbringen kdnnte. Und es wiirde ganz generell in der Stadt zu einer besseren Sichtbarkeit der Kultur
fahren.

Dies alles sind Dinge, die zwingend verfolgt werden sollten.

Es gabe zudem einen schénen Nebeneffekt: Man wirde den Austausch innerhalb der Schweiz stéarken.
Die Kultur hat den Anspruch, Menschen zu verbinden. Die SP/JUSO-Fraktion erhofft sich durch den
Impuls einen Schub fir die Luzerner Kulturszene und halt daran fest, dass der Stadtrat und die Stadt
Luzern die Kandidatur als Schweizer Kulturhauptstadt prifen.

Branka Kaiser: Das vorliegende Postulat fordert den Stadtrat auf, eine Kandidatur Luzerns als
Kulturhauptstadt fur das Jahr 2030 zu prifen. Die FDP-Fraktion bedankt sich beim Stadtrat fur die
ausfuhrliche Stellungnahme zum Postulat. Das Kulturleben in Luzern zeichnet sich durch eine
beeindruckende Vielfalt an Projekten und Festivals aus. Die FDP-Fraktion setzt sich fir eine
kontinuierliche Férderung der kulturellen Vielfalt und fur die Kooperation mit regionalen Partnern ein. Die
bestehenden kulturellen Starken Luzerns und seiner etablierten Festivals geniessen bereits heute
nationale und internationale Anerkennung. Durch gezielte, dauerhafte Kulturférderung kénnten diese
Erfolge weiter gestarkt werden.

Eine Bewerbung als Kulturhauptstadt wiirde erhebliche organisatorische und finanzielle Ressourcen
erfordern, die die Stadt ohne Einbussen bei anderen kulturellen Projekten nicht aufbringen kann.

Die FDP-Fraktion sieht in einer kontinuierlichen Férderung und in nachhaltigen Kooperationen die
bessere Art und Weise, Luzerns kulturelle Attraktivitéat langfristig zu starken.

Die FDP-Fraktion unterstiitzt den Stadtrat in seiner Ansicht, die nachhaltige und lokale Kulturférderung
Luzerns zu priorisieren.

Mirjam Fries: Luzern ist eine Kulturstadt, und das ist gut und gewollt. Das ist nicht nur ein
Lippenbekenntnis. Das Parlament hat im letzten Oktober die Kulturagenda 2030 verabschiedet und

fir die nachsten zehn Jahre 9 Mio. Franken fir die Umsetzung freigegeben. In der stadtischen Vision zur
Kultur heisst es unter anderem: Die Stadt Luzern ist Kultur — braucht Kultur — lebt von und fur die Kultur.
Dass die Stadt Luzern eine geeignete Kandidatin fur die Kulturhauptstadt ware, ist unbestritten. Sie
brauchte sicher nicht so viel Initialaufwand wie La Chaux-de-Fonds. Die Frage ist einfach, ob wir das
wollen, ob wir das brauchen und vor allem, ob es der richtige Zeitpunkt ist. Mit dem neuen Theater hat
Luzern ein ganz gewichtiges Projekt auf der Agenda und wie gesagt: Wir sind an der Umsetzung der
Kulturagenda 2030. Beides sind langfristige und nachhaltige Themen. Daneben ist die Stadt auch im
Projekt fir die Landesausstellung NEXPO engagiert.

Der Vorstoss fir die Bewerbung als Kulturhauptstadt wurde sehr kurzfristig eingereicht. Das Parlament
muss quasi sofort entscheiden, ob die Stadt Luzern eine Kandidatur einreichen will. Die Stadt bekam den
Auftrag, den Wunsch kurzfristig zu prifen. Die Sprechende erlaubt sich die folgende Bemerkung an die
Postulanten: Etwas mehr Ideen oder Infos hétte sie erwartet. Ein Einbezug der K5-Gemeinden ware aus
Sicht der Mitte-Fraktion sinnvoll, da waren Vorabklarungen hilfreich gewesen. Und: Wie bindend ist der
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Letter of Intent, welcher abgegeben werden soll? In La Chaux-de-Fonds ist das Projekt Kulturhauptstadt
in einer Zusammenarbeit von Privaten mit der Stadt entstanden. So wiirde es sich die Sprechende auch
fur die Stadt Luzern vorstellen. Es sollte nicht einfach eine Delegation an die Stadt sein, sondern
Eigeninitiative ist ndtig sowie eine Zusammenarbeit von Privaten und der Stadt.

Aus Sicht der Mitte-Fraktion ist die Idee nicht grundsatzlich falsch. Sie ist prifenswert und kann durchaus
eine Chance fir die Gesellschaft und fiir den nachhaltigen Tourismus in der Stadt Luzern sein. Aber die
Stadt darf auch in der Kultur Prioritdten setzen und muss nicht alles miteinander tun. Sie kann auch 2033
oder 2035 noch Kulturhauptstadt werden. Vielleicht sollte sie sogar anstreben, einst européische
Kulturhauptstadt zu werden.

In diesem Sinne lehnt die Mitte-Fraktion das Postulat ab und folgt dem Stadtrat.

Martin Huber: Mit dem B+A 26 vom 23. August 2023 hat das Parlament die Kulturagenda 2030
verabschiedet und sich — wie schon vielfach genannt — zu einem vielféltigen Kulturangebot bekannt.
Wenn man den aktuellen Schwerpunkt der kulturpolitischen Diskussion verfolgt, wird man unschwer
feststellen, dass das Neue Luzerner Theater eine dominierende Rolle einnimmt. In den Augen der GLP-
Fraktion lasst dies die weiteren Kulturangebote, insbesondere die kleineren, ziemlich in den Hintergrund
treten. Mit dem Postulat 14 mochte die GLP-Fraktion, dass diesem Umstand Rechnung getragen wird
und die Vielfalt wieder etwas mehr Gewicht erhalt. Als Abschluss der tollen Kulturagenda 2030 und als
Startschuss in ein Nachfolgeprojekt findet die Fraktion es passend, sich als Kulturhauptstadt der Schweiz
zu bewerben. Dies ist eine konsequente Kulturpolitik unter Einbezug der verschiedenen Akteure, die flr
Vielfalt stehen und diese an den Tag legen. Als Ergéanzung zu seiner Vorrednerin merkt der Sprechende
an, dass die IG Kultur das Projekt sehr wohl unterstutzt, womit die Zusammenarbeit auf privater Basis
bereits angedacht ist.

Die GLP-Fraktion will die Vielfalt zeigen und nicht nur das Luzerner Theater. Sie will sich mit dem breiten
Kulturschaffen Luzerns identifizieren. Sie ist Uberzeugt, dass fir die Kulturstadt Luzern der Aufwand
verhaltnismassig ist, zumindest im Selbstverstandnis, das der Stadtrat in seiner Stellungnahme an den
Tag legt.

Christov Rolla ging davon aus, dass vor ihm noch jemand sprechen wiirde, weshalb er nun etwas
Uberrumpelt ist. Er wollte sich noch einen gescheiten Einstieg in sein Votum ausdenken, was nun nicht
mdoglich ist.

Es erstaunt wohl nicht, dass auch die dritte mitunterzeichnete Fraktion — die GRUNE/JG-Fraktion — an
der Uberweisung festhalten mochte.

Der Sprechende verweist wiederum auf seine Vorredner Martin Huber und Adrian Albisser. Sie haben
vieles schon gesagt von dem, was auch die GRUNE/JG-Fraktion umtreibt. Der Sprechende hat
Verstandnis fur die Grinde, die der Stadtrat fur eine Nichtdurchfiihrung anfiihrt. Es scheint ihm aber eine
nicht gerade liberengagierte Haltung zu sein. Er wiinschte sich mehr Tatendrang.

Es ware durchaus moglich, das eine zu tun und das andere nicht zu lassen, also das Luzerner Theater zu
bauen, die Kulturagenda durchzufiihren und zudem Kulturhauptstadt zu werden. Dies schliesst sich nicht
gegenseitig aus.

Der Sprechende glaubt auch nicht, dass die Planung finf Jahre braucht, und auch nicht, dass es
wahnsinnig viel Geld braucht. Wenn ein halbwegs gut aufgestellter Chor ein eidgendssisches
Gesangsfest ausrichten kann oder eine Handvoll freie Kulturschaffende in kiirzester Zeit ein friendly
Takeover machen kénnen — die Anwesenden erinnern sich vielleicht an die ein oder zwei Wochenenden,
als die freie Szene das Luzerner Theater bespielte — sollte Ahnliches auch fur die Kulturhauptstadt
mdglich sein. Eine Stadt mit so vielen Einwohnerinnen und Einwohnern bzw. eine Region, eine
Agglomeration mit noch mehr Einwohnerinnen und Einwohnern und mit allen ihren kulturell orientierten
Vereinen kann dies doch erst recht.

Dem Sprechenden geféllt die Vorstellung, Luzern ein Jahr lang als Kulturhauptstadt zu feiern oder als
«Kulturklumpen» am siidéstlichen Rand des Kantons. Es liegt ja in unserer Hand, wie man die Sache
angeht und wie viel Programm gegeben ist. Vielleicht braucht es gar nicht so viel. Man kann ein schénes
Péackchen schniiren aus Gegebenheiten, die schon da sind — von den grossen bis zu den kleinen
Playern.
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Hilfreich wéren ein Rahmenprogramm sowie ein einheitliches Label oder Layout. Dies wahrend sieben
bis acht Monaten laufen zu lassen, sollte mit etwas Willen moglich sein. Die Stadt musste es ja nicht
allein tun. Die IG Kultur wurde bereits erwdhnt. Es gibt zudem freischaffende Produktionsleitungen aus
dem Theater, die fur Fr. 40'000.— womoglich ein mehr als gutes Dossier zusammenstellen kénnten. Der
finanzielle Rahmen ist gar nicht so monstros.

Zwei kleine Aspekte scheinen dem Sprechenden interessant. Er denkt gerne an das Motto von alt
Grossstadtratsprasident Albert Schwarzenbach, tiber den Tellerrand zu schauen. Er hat grosse Lust,
nach La Chaux-de-Fonds zu gehen und mit Leuten, die er noch nie sah, in Kontakt zu treten und
umgekehrt Menschen in der Stadt Luzern willkommen zu heissen.

Ein Jahresfestival — die Kulturhauptstadt — wéare ein anderer Anreiz als einfach nur ins KKL, ins Theater
oder ins Verkehrshaus zu gehen und vielmehr vielleicht sogar mehrmals zu kommen. Es kdnnte einen
nachhaltigen, innerschweizerischen Tourismus beférdern. Es gibt gelegentliche Auseinandersetzungen
der Stadt Luzern mit dem Kanton, von dem die Stadt Teil ist. Die Kulturhauptstadt kénnte durchaus dazu
fuhren, dass die restliche Kantonsbevélkerung etwas Begeisterung und vielleicht sogar Stolz fur das
kulturelle Geschehen am sidostlichen Rand, sei es Stadt oder Kanton, ausldsen kdnnte.

Die GRUNE/JG-Fraktion halt am Postulat fest.

Adrian Albisser will die Diskussion nicht verlangern, aber dennoch auf zwei, drei Dinge eingehen, die er
wichtig findet. Vorrednerin Mirjam Fries merkte an, dass die Kandidatur sehr kurzfristig sei. Das stimmt.
Dem Sprechenden war die Initiative seit LAngerem bekannt. Er erfuhr aber erst im Oktober 2024, dass
die Ausschreibungen nun laufen. Darum ist es tatsachlich ein dringlicher, sehr kurzfristig eingereichter
Vorstoss. Das sei mit dieser Erklarung zu entschuldigen versucht.

Was sich inhaltlich auspragen sollte, sagte Christov Rolla sehr schon. Die Postulanten haben nicht den
Anspruch, infrastrukturell etwas zu entwickeln. Luzern hat eine sehr reiche Produktionslandschaft tber
das ganze Jahr hinweg. Wahrscheinlich geht es darum, dies in einen Rahmen zu giessen und
vorausschauend mit den wichtigen Playern, die im Grossen und im Kleinen schon produzieren, dariiber
zu sprechen, in welcher Form man 2030, 2031 oder 2032 den Rahmen der Kulturhauptstadt zusammen
erarbeiten kann.

Es ginge dann mehr um ein Kommunizieren, die Bildung eines Labels und die Vermittlung an die
Menschen, dass in Luzern in diesem Jahr viel lauft. Dass im Folgejahr ahnlich viel laufen wird, merken
die Leute hoffentlich und kommen wiederholt nach Luzern. Es wére eine Chance der Zusammenarbeit im
K5-Setting, Uber Kultur sprechen zu kénnen und zu fragen, welche Beitrage die umliegenden Gemeinden
auch interessieren wirden. Ein solch inhaltlicher Anstoss kdnnte die Diskussion befruchten.

Insofern denkt der Sprechende, dass dies in den vorausgehenden Jahren durchaus zu leisten ist.

Den Hinweis zur europaischen Kulturhauptstadt nimmt der Sprechende gerne auf. Zunachst will er es
aber national versuchen. Wenn dies gut gelingt, steigen die Chancen fiir eine europaische Umsetzung.

Bildungsdirektor Beat Zusli bedankt sich fiir den Vorstoss, der dem Stadtrat die Gelegenheit gab, seine
«nicht gerade liberengagierte Haltung» darzulegen. Die Idee der Kulturhauptstadt ist eine interessante
Idee. Dies wirdigte der Stadtrat in seiner Stellungnahme. Den regionalen Aspekt, der nun nochmals
betont wurde, sieht der Stadtrat durchaus auch.

Der Sprechende will nicht alles wiederholen, jedoch auf zwei Aspekte eingehen, die aus Sicht des
Stadtrates zum jetzigen Zeitpunkt gegen eine Bewerbung sprechen.

Der eine Aspekt ist die Kulturagenda 2030. Der Stadtrat sieht diese als eine breite Verstarkung der
stadtischen Kulturférderung. Die Umsetzung in aller Breite ist ein wichtiger Teil, in dem er sich in den
nachsten Jahren stark engagieren mochte. Der Stadtrat fiihrte im Ubrigen das Luzerner Theater nicht als
Argument gegen eine Bewerbung auf. Er sieht vor allem, dass es eine gewisse Konkurrenz gibt, auch
aufgrund der Ressourcenverteilung, die es immer wieder zu tatigen gilt. Auch wenn die Aufwande zur
Umsetzung der Kulturhauptstadt von einigen Fraktionssprechenden in der Grosse etwas
heruntergeschraubt wurden, hat eine solche doch eine gewisse Dimension und eine gewisse Bedeutung.
Sie ist nicht mit ein paar wenigen Anldassen umzusetzen. Hier sieht der Stadtrat eine gewisse
Konkurrenzsituation.

Der zweite Aspekt — das Projekt der NEXPO — ist in der Stellungnahme nur kurz erwahnt. Es wurde
richtig gesagt, dass dieses schon diverse Verzégerungen erlebte. Sie stehen nicht direkt mit dem Projekt
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in Zusammenhang, sondern entstanden, weil sich der Bund bisher nicht wirklich fur eine neue
Landesausstellung ausgesprochen hat. Nun gibt es einen Fahrplan. Der Bund will im Jahr 2026 einen
ersten Vorentscheid bezuglich Finanzierung treffen und spatestens 2027 definitiv entscheiden.
Entsprechend ist die Stadt Luzern in diesem Projekt weiterhin engagiert, zusammen mit den neun
anderen grossen Schweizer Stadten. Die Planung ist schon viel weiter fortgeschritten als bei einer
Bewerbung zur Kulturhauptstadt, in welche die Stadt neu einsteigen wiirde. Im Rahmen der NEXPO sind
kommunale Projekte geplant. Dies hat der Stadtrat zwar nun aufgeschoben. Dennoch ist es gut méglich,
dass es zeitlich eine Uberschneidung mit einer Umsetzung des Projekts Kulturhauptstadt geben wiirde.
Eine solche wirde der Stadt Luzern grosse Probleme bereiten und bereitet dem Stadtrat jetzt schon
Sorgen, auch wenn es noch keine Sicherheit gibt, dass das Projekt NEXPO tatséchlich zur Umsetzung
kommt. Doch auch hier sieht der Stadtrat Ressourcenprobleme und ist daher sehr skeptisch.

Das Projekt «Kulturhauptstadt» ist noch jung. Es findet zum ersten Mal 2027 in La Chaux-de-Fonds statt.
Aus Sicht des Stadtrates ist noch sehr vieles offen. Naturlich besteht dadurch ein grosser
Gestaltungsspielraum. Eine Absage zum aktuellen Zeitpunkt ist keine Absage fir immer und ewig.

Es wird weitere Gelegenheiten zu einem hoffentlich geeigneteren Zeitpunkt geben.

Der Sprechende bittet die Mitglieder des Grossen Stadtrates, das Postulat abzulehnen.

Der Grosse Stadtrat Giberweist das Postulat 14 vom 4. November 2024: «Luzern ist
Kulturhauptstadt 2030 (und Uberhaupt)» entgegen dem Antrag des Stadtrates mit
25:21:1Stimmen.

7 Bericht und Antrag 33 vom 28. August 2024:
Gender Budgeting Stadt Luzern. Planungsbericht. Abschreibung Motion 145

EINTRETEN

Prasident der Geschéaftsprifungskommission Adrian Albisser: Die Geschaftsprifungskommission
des Grossen Stadtrates hat an ihrer Sitzung vom 17. Oktober 2024 den B+A 33/2024: «Gender
Budgeting Stadt Luzern» beraten. Beim Gender Budgeting geht es darum, die Einnahmen und die
Ausgaben des Staatshaushalts auf geschlechterspezifische Unterschiede hin zu untersuchen und
Auswirkungen zu analysieren.

In der Zusammenarbeit mit dem Beratungsunternehmen EBP Schweiz wurde eine Ausgabeninzidenz-
analyse erstellt. Die Basis flr diese bildete die Jahresrechnung 2022. Es stellte sich heraus, dass die
Ausgaben pro Kopf ziemlich proportional auf die beiden Geschlechter verteilt sind, mit einem kleinen
Vorteil zugunsten der Manner. In den Detailbereichen treten aber Abweichungen zutage.

So profitieren Manner bzw. Jungen deutlich starker von den Investitionen im Bereich Verkehr und in
einzelnen Bereichen der Bildung, bspw. bei der Sonderschulung. Bei den Frauen hingegen resultieren
pro Kopf mehr Ausgaben in den Bereichen der sozialen Sicherheit und der Gesundheit. Fur die
Langzeitpflege ihrer Einwohnerinnen gibt die Stadt mehr als doppelt so viel Geld aus wie fur die Manner.
Der Planungsbericht hatte nicht den Auftrag, die Ursachen dieser Unterschiede zu eruieren. In der
Kommission herrschte Einigkeit dariiber, dass es ein wichtiges Ziel der Stadt ist, die 6ffentlichen
Ausgaben geschlechtergerecht zu gestalten. Das methodische Vorgehen des Planungsberichtes haben
alle Fraktionen als gut beurteilt.

Unterschiedlich gewichtet wurde die grundsétzliche Relevanz des Gender Budgetings. So war sich die
GPK nicht einig, inwieweit eine regelmassige, geschlechterbezogene Uberprifung der éffentlichen
Ausgaben sinnvoll und nitzlich ist.

Einzelne Fraktionen zeigten sich mit dem Planungsbericht zufrieden und machen keinen weiteren
Handlungsbedarf geltend. Andere Fraktionen erachteten die periodische Prifung als notwendig. Der
parlamentarische Prifauftrag, der zu diesem vorliegenden Planungsbericht fiihrte, ist aber aus Sicht aller
Fraktionen erfillt. In diesem Sinne hat die GPK die als Postulat Gberwiesene Motion «Gender Budgeting
in der Stadt Luzern einfihren» aus dem Jahr 2021 als erledigt abgeschrieben.

In der Abstimmung zum Schluss nahmen alle Fraktionen vom Planungsbericht zustimmend Kenntnis.
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Roland Z’Rotz bedankt sich fir die sorgféltige Ausarbeitung des B+A zu diesem wichtigen Anliegen, das

fur die GLP-Fraktion von grosser Bedeutung ist. Es geht der Fraktion dabei nicht um Ideologie, sondern

um die Sicherstellung einer bedirfnisgerechten und fairen Verteilung der tffentlichen Mittel — unabhangig

vom Geschlecht.

Zu den zentralen Erkenntnissen der Analyse:

Die Ergebnisse bestéatigen eine ausgewogene Verteilung der stadtischen Ausgaben. Der Unterschied von

lediglich 1 Prozent — also Fr. 400.— pro Kopf zugunsten der Manner — ist marginal und zeigt, dass eine

faire und bedarfsorientierte Verteilung der stadtischen Mittel erreicht wurde.

Die Ergebnisse zeigen deutlich, dass die Stadt Luzern in Sachen Gleichstellung auf einem erfreulich

soliden Weg ist, und es ist eine Bestatigung fur die Arbeit der Stadt in den letzten Jahren.

Allerdings lohnt es sich, die Analyse etwas genauer und im Detail zu studieren. Dies vielleicht als

Empfehlung als Wochenendlekture fir diejenigen, welche die Studie noch nicht gelesen haben — es sind

«nur» 84 Seiten. Die Analyse legt ndmlich spannende geschlechterspezifische Unterschiede offen:

1. Sofliessen 68 Prozent der Gesundheitsausgaben an Frauen, was einerseits an der hdheren
Lebenserwartung liegt, andererseits soziale Strukturen offenlegt.

2. Auf der anderen Seite sind die Verkehrsausgaben bei Mannern héher, was auf eine intensivere
Nutzung des Individualverkehrs zuriickzufiihren ist.

3. Die Ausgaben fir die Sonderschulung kommen zu Uber drei Viertel Jungen zugute. Das Schulsystem
scheint mehr auf die Bedurfnisse von Méadchen ausgelegt zu sein.

Diese Beispiele illustrieren, wie unterschiedliche Lebensrealitaten und gesellschaftliche Rollenbilder die

geschlechtsspezifische Verteilung der stadtischen Ausgaben halt doch beeinflussen. Es ist aber klar,

dass es nicht wirklich im Einflussbereich der Stadt liegt, diese Lebensrealitdten zu andern.

Trotzdem ist es wichtig, dass die Stadtverwaltung achtsam auf mégliche Ungleichheiten achtet und

sicherstellt, dass innerhalb der Direktionen das Bewusstsein fiir mégliche Ungleichgewichte vorhanden

ist, um proaktiv Handlungsbedarf oder Handlungsfelder zu identifizieren und daraus abgeleitete

Massnahmen umsetzen zu kénnen. Der Stadtrat deutet im B+A denn auch an, dass die Ergebnisse

genutzt werden sollen, um gezielte Massnahmen in bestimmten Bereichen zu prifen und zu initiieren,

was die GLP-Fraktion unterstutzt.

Sie tritt deshalb auf den B+A ein, nimmt den Planungsbericht zustimmend zur Kenntnis und ist

einverstanden, die Motion 145 als erledigt abzuschreiben.

Mark Buchecker: Die FDP-Fraktion dankt dem Stadtrat flr den B+A 33/2024: «Gender Budgeting Stadt
Luzern».

Die Einflhrung von Gender Budgeting soll die Verteilung der stadtischen Ausgaben auf Frauen und
Manner analysieren und sicherstellen, dass beide Geschlechter gleichermassen profitieren. Ausgeldst
durch die Motion 145 haben die Initiantinnen eine geschlechterspezifische Budgetanalyse gefordert, da
bisherige Studien darauf hindeuten, dass Manner tendenziell starker von &ffentlichen Geldern profitieren.
Die Stadt Luzern zeigt in einer einmaligen geschlechterdifferenzierten Ausgabenanalyse auf, dass die
Verteilung der Ausgaben zwischen Frauen und Mannern nahezu ausgeglichen ist. In den Bereichen
Gesundheit und soziale Sicherheit wird mehr fiir Frauen ausgegeben, fir Bildung und Verkehr mehr fir
die Manner.

Der Stadtrat sieht aufgrund der Ergebnisse keinen dringenden Handlungsbedarf fur eine systematische
Fortfihrung der Analyse, da insgesamt keine signifikanten Unterschiede festgestellt worden sind. Dies
deckt sich mit der Meinung der FDP-Fraktion. Sie teilt auch die Meinung, dass es wichtig ist, die
Genderfrage in der Stadtverwaltung laufend zu stellen und bei Fachentscheiden eine ausgewogene
Verteilung zu fordern.

Der Stadtrat empfiehlt, die Motion abzuschreiben und auf eine periodische Wiederholung der Analyse zu
verzichten, um Ressourcen effizienter zu nutzen.

Die FDP-Fraktion schliesst sich dem an, nimmt den Planungsbericht zustimmend zur Kenntnis und
stimmt der Abschreibung der Motion 145 als erledigt zu.

Chiara Peyer: Die GRUNE/JG-Fraktion dankt fir den B+A und fiir die Ausfilhrungen zur Ausgabeninzi-
denzanalyse. Die Sprechende fand es sehr spannend, den Bericht zu lesen.
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Grundsatzlich ist es erfreulich, dass die Pro-Kopf-Ausgaben fir Ma&nner und Frauen geméass Bericht fast
identisch sind.

Der B+A zeigt aber auch gut auf, in welchen Bereichen es geschlechterspezifische Unterschiede gibt.
Diese treten in mehr als einem Drittel der ausgewahlten Funktionen auf. Es werden teilweise auch
systemische Probleme geschildert. In der sozialen Sicherheit treten mehr Ausgaben fir Frauen als
Méanner auf, die im Bericht dadurch erklart werden, dass Frauen 6fter auf Ergénzungsleistungen
angewiesen sind als Manner.

Am deutlichsten ist der geschlechterspezifische Unterschied bei der Gesundheit. Mehr als zwei Drittel der
Ausgaben werden hier den Frauen zugeteilt. EBP erklért sich dies so, dass Frauen ofter Pflegeleistun-
gen, sei es in Alters- und Pflegeheimen oder z. B. durch die Spitex, in Anspruch nehmen. Bei anderen
Geschlechterunterschieden kann im Bericht nicht erklart werden, woher sie stammen. Die Sprechende
denkt an die tieferen Zahlen von Jungen, welche die Musikschule besuchen.

Auch interessant zu sehen ist, dass Ausgaben im Verkehr in der Mehrheit den Mannern zugutekommen.
Der Hauptgrund dafir, schildert die EBP, ist die intensivere Nutzung des MIV durch Mé&nner. Die
Datenlage war teilweise dinn, das schreibt auch die EBP. Sie musste auf Daten zurtickgreifen, die sich
nicht spezifisch auf die Stadt Luzern beziehen.

Fir die GRUNE/JG-Fraktion wird aus dem Bericht zu wenig ersichtlich, inwieweit die Ausgaben auch
bedarfsgerecht sind. Des Weiteren bezieht sich die Analyse nur auf Mann und Frau, eine weitere
Differenzierung und die Aufnahme von weiteren Geschlechtsidentitaten war mangels der Daten nicht
maglich.

Die GRUNE/JG-Fraktion hofft, dass auch hier die Datenlage genauer wird. Denn Gender Budgeting ist
kein punktueller einmaliger Vorgang, sondern gewinnt erst durch Kontinuitat an Aussagekraft.

Im Schlussbericht der EBP lasst sich lesen, dass die vorliegende Analyse ein wichtiger erster Schritt in
Richtung eines Gender Budgetings ist. Diese Ansicht stiitzt die GRUNE/JG-Fraktion.

Sie findet es daher sinnvoll und zielbringend, wenn das Gender Budgeting in periodischen Abstéanden
wiederholt wird. Einen entsprechenden Vorstoss, der heute noch eingereicht wird, hat die Fraktion
mitunterzeichnet.

Die GRUNE/JG-Fraktion tritt auf den B+A ein.

Patricia Almela richtet ein grosses Dankeschon an alle beteiligten Personen flr die Arbeit, die Analysen
und die Auswertung, welche im B+A zum Gender Budgeting dargelegt sind.

Es ist erfreulich zu lesen, dass die Pro-Kopf-Ausgaben fur Frauen und Manner gesamthaft fir das Jahr
2022 fast identisch sind. Der B+A zeigt aber auch auf, dass es in verschiedenen Bereichen
geschlechterspezifische Unterschiede gibt, konkret in mehr als einem Drittel der ausgewahlten
Funktionen.

Diese kdénnen zwar teilweise erklart werden, bspw. bei den Ausgaben im Bereich Gesundheit oder der
sozialen Sicherheit. Jedoch bleiben einige Fragen offen, z. B. weshalb Manner mehr das Auto und
Frauen eher den OV nutzen, weshalb Jungen wesentlich mehr Sonderschulung benétigen oder weshalb
mehr Manner als Frauen Sozialhilfe beziehen.

Zudem wird im B+A nicht dargelegt, inwiefern die Verteilung nicht nur identisch, sondern auch
bedarfsgerecht und gleichstellungsorientiert den Lebensrealitaten und Bedirfnissen der Zielgruppen
entspricht.

Im B+A werden verschiedene Massnahmen erwahnt, welche Unterschiede minimieren sollen. So z. B.
die Forderung der Musikschulung und der Nutzung von Bibliotheken bei den Jungen oder der geplante
Ausbau zur Tagesschule und bei den Betreuungsgutscheinen, welcher durch eine verbesserte
Vereinbarkeit von Beruf und Familie bei Frauen langfristig Auswirkungen auf den Erwerbsgrad und somit
die Renten und Erganzungsleistungen im Alter haben kdnnen.

Die Analyse bezieht sich aktuell jeweils nur auf die Unterschiede zwischen Mann und Frau. Esist zu
hoffen, dass in Zukunft auch Daten zu TINA*-Personen vorliegen, welche in die Analyse miteinbezogen
werden kdnnen.

Die als Postulat iiberwiesene Motion, welche zum B+A 33/2024 gefiihrt hat, halt klar fest, dass Gender
Budgeting kein einmaliger Vorgang ist, sondern erst durch Kontinuitat an statistischer Aussagekraft
gewinnt. Es lassen sich anhand nur eines Jahres keine Aussagen treffen, ob es grundsatzlich
geschlechterspezifische Unterschiede gibt und wie diese sich in Zukunft entwickeln werden.
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Genau deshalb ist es wichtig, in regelméssigen und sinnvollen Abstanden zu prifen, inwiefern sich die
geschlechterspezifischen Unterschiede bei den Ausgaben entwickeln. Die SP/JUSO-Fraktion ist
Uberzeugt, dass sich, wie auch dieser B+A gezeigt hat, wichtige Erkenntnisse fir die Stadtverwaltung
sowie fur die Politik aus dem Gender Budgeting ziehen lassen.

Aus diesen Grinden und um die Auswirkungen der getroffenen Massnahmen sowie gesellschaftliche
Entwicklungen zu verfolgen und allenfalls zusatzliche Massnahmen zu ergreifen, wird die SP/JUSO-
Fraktion demnéchst mit einer erneuten Motion fordern, dass in Zukunft in sinnvollen periodischen
Abstanden ein Gender Budgeting durchgefiihrt wird.

Die SP/JUSO-Fraktion wird auf den vorliegenden B+A eintreten, ihn zustimmend zur Kenntnis nehmen
und der Abschreibung des Postulats 145 zustimmen.

Diel Schmid: Auch wenn es vielleicht negative Auswirkungen auf eine allfallige Genderstatistik beziglich
der Redezeit im Parlament haben kénnte, wird die Sprechende darauf verzichten, die Rede vorzulesen,
die sie vorbereitet hat.

Die Mitte-Fraktion schliesst sich den guten Voten der GLP-Fraktion und der FDP-Fraktion an, nimmt den
Planungsbericht Gender Budgeting Stadt Luzern zustimmend zur Kenntnis und stimmt dem Antrag zu,
die als Postulat Uberwiesene Motion als erledigt abzuschreiben.

Marko Hotz: Fr. 50’000.— sind sehr viel Geld. Dieses Geld wurde fiir die externe Unterstitzung bei der
Erarbeitung der Analyse des Gender-Budgeting-Planungsberichtes ausgegeben, um festzustellen, ob
sich die Ausgaben gleichmassig auf Manner und Frauen verteilen.

Interessant ist, dass die Analyse im Gesamtergebnis Uber alle ausgewahlten Funktionen hinweg aufzeigt,
dass kaum geschlechterspezifische Unterschiede vorhanden sind. Im Detail sind Unterschiede
erkennbar. In den Bereichen Gesundheit und soziale Sicherheit sind die Ausgaben fir Frauen hoéher, in
den Bereichen Kultur, Freizeit, Sport, Nachrichten und Verkehr Uberwiegen die Ausgaben flr Manner.
Aus Sicht der SVP-Fraktion ist diese Erkenntnis weder bahnbrechend noch Uberraschend. Ebenfalls ist
sie der Meinung, dass aufgrund der vorhandenen Daten in den einzelnen Dienstabteilungen diese
Erkenntnis bereits vorliegt, also im Fokus der Abteilungen war. Dieser Riickschluss lasst die doch
ausgeglichene Gesamtausgabenverteilung zu. Man weiss z. B. auch ohne den Bericht, dass im Detail auf
das mannliche Geschlecht aktuell mehr Unterstiitzung im Bereich Schulférderung geleistet werden muss,
fur die Pflege im betagten Alter jedoch die Leistungen mehrheitlich auf das weibliche Geschlecht
entfallen. Ausgaben z. B. fur die zuletzt genannten Aufwendungen im Bereich Pflege sind in der Regel
doch von Natur aus gegeben und unabhangig vom Geschlecht, aber abhéngig von Alter,
Lebenserwartung und demografischem Gesellschaftszustand.

Der Sprechende will mit seinem Votum nicht sagen, dass finanzielle Mittel verschwendet wurden.
Unternehmerisch betrachtet sollte jeder Ausgabe ein Nutzen gegenibergestellt werden kénnen. Was soll
nun mit der Erkenntnis aus dem Planungsbericht geschehen bzw. was ist der daraus resultierende
konkrete Nutzen fir die Bewohnerinnen und Bewohner der Stadt Luzern, die diese Fr. 50°000.— bezahlt
haben?

Die SVP-Fraktion erkennt grundsatzlich den Aufwand an, der in die Erarbeitung und Aufbereitung des
Themas geflossen ist. Daher mdchte sie sich bei den beteiligten Stellen, die sich intensiv mit der
Thematik auseinandergesetzt haben, bedanken.

Aufgrund der erwahnten offenen und allgemeinen Nutzenfragestellung, die an dieser Stelle nicht
beantwortet werden muss, geht die SVP-Fraktion mit dem Stadtrat einig, dass eine systematische und
flachendeckende Weiterfihrung des Gender Budgetings nicht zielfihrend ist. Man hat dies nun einmal
gemacht und weiss, dass man gesamtausgabentechnisch sehr gut aufgestellt ist. Welche detaillierten
Massnahmen nétig sind, um einen etwaigen Ausgleich zu schaffen, kann man auf Dienstabteilungsebene
monitoren.

Die SVP-Fraktion tritt somit auf den B+A ein, folgt dem Antrag des Stadtrates und nimmt den
Planungsbericht zustimmend zur Kenntnis. Sie stimmt zudem Klar fur die Abschreibung der als Postulat
Uberwiesenen Motion 145. Aufgrund der absehbaren demografischen Entwicklung und der geleisteten
Arbeit in der Vergangenheit sieht die Fraktion ebenfalls keinen Grund fiir die Weiterverfolgung des
Themas.
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Finanzdirektorin Franziska Bitzi Staub bedankt sich fiir die Voten der Fraktionen. Nach der perfekten
Zusammenfassung des Geschéfts und der Kommissionsberatung durch den GPK-Prasidenten und die
umfassenden Wurdigungen durch die Fraktionen kann die Sprechende fast nur noch Wiederholungen
anbringen.

Das Thema ist aber so wichtig, dass sie trotzdem ein paar wenige Satze dazu sagen wird.

Ja, das Ergebnis ist interessant — vielleicht nicht gerade ein Krimi, aber dennoch spannend. Uberaus
Uberraschend war es aber nicht. Gewisse Dinge haben sich bestétigt, und das Fazit ist tatsachlich, dass
es bei den Ausgaben keinen grossen geschlechtsspezifischen Unterschied gibt. Die Analyse deckte
keine Missstande auf. Weil keine Missstande entdeckt wurden, sind keine weiteren Massnahmen
vorgesehen. In einer Wiederholung der Analyse sieht der Stadtrat keinen grossen Mehrwert.

Es ist eine absolute Ausnahme, dass die Sprechende als Finanzdirektorin zu einem
Gleichstellungsthema sprechen kann. Heute stand in der Zeitung ein Artikel zu einem Thema, das im
Zusammenhang mit der aktuellen Debatte steht: die BVG-Rente. Die Aufkléarung der Bevdlkerung
dartber, welche Auswirkungen Teilzeitarbeit auf die Rente hat, wéare sinnvoll. Diesen Hinweis macht die
Sprechende, weil die Pensionskasse der Stadt Luzern bei ihrer Direktion — der Finanzdirektion —
angeschlossen ist.

Ein weiteres Thema, bei dem tatséchlich Handlungsbedarf besteht, ist Gewalt gegen Frauen. In zehn
Tagen beginnt die alljahrliche Kampagne «16 Tage gegen Gewalt an Frauen». Die Zahlen diesbeziiglich
sind noch immer sehr erschreckend. Da gibt es grossen Handlungsbedarf.

Die Sprechende ist Uiberzeugt, dass man sich auf jene Themen konzentrieren muss, bei denen die Welt
verbessert werden kann.

Ratsprasident Simon Roth stellt fest, dass der Grosse Stadtrat auf den B+A 33/2024:

«Gender Budgeting Stadt Luzern. Planungsbericht. Abschreibung Motion 145» eingetreten ist.
DETAIL

Seite 22 f. Antrag und Beschluss

I. Der Grosse Stadtrat nimmt den Planungsbericht «Gender Budgeting Stadt Luzern» einstimmig
zustimmend zur Kenntnis.

Il. Der Grosse Stadtrat schreibt die als Postulat Uberwiesene Motion 145, Regula Miller und Lena
Hafen namens der SP-Fraktion, Christina Lutolf-Aecherli namens der GLP-Fraktion sowie

Christa Wenger namens der G/JG-Fraktion vom 18. November 2021: «Gender Budgeting in der
Stadt Luzern einfiihren», einstimmig als erledigt ab.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme des Berichtes und Antrages 33 vom 28. August 2024 betreffend
Gender Budgeting Stadt Luzern

— Planungsbericht

— Abschreibung Motion 145,

gestiitzt auf den Bericht der Geschéaftsprifungskommission,

in Anwendung von Art. 27 Abs. 2 und 3 der Gemeindeordnung der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999
sowie Art. 55i des Geschéftsreglements des Grossen Stadtrates vom 11. Mai 2000,
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beschliesst:
I.  Der Planungsbericht «Gender Budgeting Stadt Luzern» wird zustimmend zur Kenntnis genommen.

II. Die als Postulat tiberwiesene Motion 145, Regula Miiller und Lena Hafen namens der SP-Fraktion,
Christina LUtolf-Aecherli namens der GLP-Fraktion sowie Christa Wenger namens der G/JG-Fraktion
vom 18. November 2021: «Gender Budgeting in der Stadt Luzern einfiihren», wird als erledigt
abgeschrieben.

8 Interpellation 360, Rieska Dommann und Marija Bucher-Djordjevic namens der FDP-Fraktion
vom 5. April 2024:
Ungenlgende Lésungen flur Cars

Rieska Dommann will eine kurze Erklarung abgeben: Der Reisebus ist ein beliebtes Verkehrsmittel bei
Jung und Alt. Ob firs Skilager, eine Reise in den Siiden oder fir einen Tagesausflug — auch viele
Luzernerinnen und Luzerner reisen gerne mit dem Bus und sind auf ausreichende und gut erreichbare
Haltestellen angewiesen. Leider riickte der Stadtrat von seinen urspriinglichen Versprechungen immer
weiter ab, sodass wir heute feststellen missen, dass es tatsachlich eine ungeniigende Lésung fur die
Reisebusse gibt. Das einzig Positive ist, dass auf der Allmend, die sowohl mit dem OV wie auch mit dem
Privatauto gut erreichbar ist, zukinftig Halteplatze zur Verfligung stehen werden.

9 Postulat 359, Marta Lehmann namens der SP-Fraktion vom 5. April 2024
Umsetzung des «Zentralschweizer Modells» in Altersinstitutionen der Viva Luzern AG, den
privaten Altersinstitutionen der Stadt sowie der Spitex Stadt Luzern im Rahmen der
Ausbildungsoffensive der Pflegeinitiative

Antrag des Stadtrates: Teilweise Entgegennahme und gleichzeitige Abschreibung

Marta Lehmann ist mit der teilweisen Entgegennahme einverstanden, lehnt jedoch die Abschreibung
des Postulats ab.

Der aktuelle Obsan-Gesundheitsbericht prognostiziert eine Zunahme der alternden Bevolkerung in der
Schweiz. Bis 2040 wird die Altersklasse 80+ um 88 Prozent wachsen. Der Bedarf an Pflegepersonen wird
insbesondere in der Alters- und Langzeitpflege sehr gross sein, wobei ein Anstieg um mehr als die Halfte
— Uber 56 Prozent — erwartet wird. Konkret bedeutet dies, dass bis 2029 tber 40’000 zusatzliche
Pflegekrafte benétigt werden, vor allem auf Sekundarstufe Il und auf Tertiarstufe. Diese Entwicklung wird
Viva Luzern, die Spitex und die privaten Altersinstitutionen vor grosse Herausforderungen stellen.

Im Rahmen der Umsetzung der Pflegeinitiative bzw. der Ausbildungsoffensive miissen nun dringend
Massnahmen ergriffen werden, um jungen Pflegenden durch attraktive Rahmenbedingungen eine
Perspektive zu bieten, eine Ausbildung auf HF- oder FH-Niveau zu beginnen.

Es ist sehr erfreulich, dass die Bedingungen in Bezug auf Ausbildungszulagen, insbesondere in der
Langzeitpflege der Stadt Luzern, bereits mindestens so fortschrittlich sind wie dies im «Zentralschweizer
Modell» vorgesehen ist. Zuséatzlich zu den héheren Grundléhnen kdnnen HF-Studierende individuelle
Lohnerhéhungen erhalten, die an eine Verpflichtungszeit von 12 bis 36 Monaten gebunden sind.

Diese Verpflichtungszeit wird als moderat und zumutbar angesehen und soll aus Sicht der Betriebe und
der Gesellschaft helfen, Fachkréafte im Pflegebereich zu halten. Die Sprechende ist usserst skeptisch, ob
dies zielfuhrend ist, um den akuten und kiinftige Fachkraftemangel zu bekédmpfen. Ob vor allem junge
Menschen auf diesen Deal einsteigen, bezweifelt sie.

Kirzere Verpflichtungszeiten machen Weiterbildungen attraktiver und motivieren mehr Pflegende, sich
weiterzubilden, was hilft, qualifiziertes Personal langfristig im Betrieb zu halten. Die zum Teil doch langen
Verpflichtungszeiten kdnnten zudem noch vermehrt dazu fihren, dass Pflegekréfte nach ihrer HF/FH-
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Ausbildung zu besser zahlenden Institutionen oder solchen mit besseren Arbeitsbedingungen wechseln.
Diese Institutionen kdnnten die Pflegekréfte finanziell aus ihrem bestehenden Betrieb herauslosen. Aus
wirtschaftlicher Sicht mag dies fur die Stadt Luzern attraktiv sein, jedoch fehlt das ausgebildete Personal
dann in den urspriinglichen Einrichtungen.

Obschon in vielen anderen Branchen Verpflichtungszeiten bei der Finanzierung von Aus- oder
Weiterbildungen bestehen, ist die Situation im Gesundheitswesen eine komplett andere. Es geht nicht
darum, den Pflegenden den roten Teppich auszurollen, sondern die langfristige Versorgungssicherheit in
den Altersinstitutionen und in der Spitex zu gewahrleisten. Der Markt ist ausgetrocknet, und alle
Institutionen suchen handeringend nach gut ausgebildetem Personal, welches bereits heute fehlt.
Attraktive Rahmenbedingungen kdnnen entscheidend dafir sein, mehr junge Pflegende zu motivieren,
eine Aus- und Weiterbildung zu starten. Es ist wichtig, dass die Stadt Luzern in dieser Hinsicht eine noch
aktivere Vorreiterinnenrolle auch in Zukunft Gbernimmt. Nur so kann die Gesundheitsversorgung
aufrechterhalten werden.

Ratspréasident Simon Roth fragt die Parlamentarierinnen und Parlamentarier, ob jemand an der
vollstandigen Uberweisung des Postulats festhalt. Da dies nicht der Fall ist, wird in der Folge Uber die
teilweise Uberweisung und die anschliessende gleichzeitige Abschreibung diskutiert.

Marco Miiller: Die GRUNE/JG-Fraktion unterstiitzt die teilweise Uberweisung und den Verzicht auf die
Abschreibung. lhr ist es ein grosses Anliegen, dass die Betriebe der Langzeitpflege in der Stadt Luzern
attraktive Ausbildungs- und Anstellungsbedingungen bieten.

Wichtig ist, dass die stadtischen Betriebe im Gesundheitswesen wettbewerbsféahig sind und im Kampf um
die Ausbildung von Pflegefachpersonen gute Trimpfe in der Hand haben. Dass die Zentralschweiz
aufgrund des Entscheids des Kantons Luzern nun eine Insellésung hat, bei der die unter 25-Jahrigen
keine finanziellen Zuschisse des Kantons erhalten, ist irritierend und storend.

Die GRUNE/JG-Fraktion unterstiitzt deshalb die Haltung des Stadtrates. Es ist loblich, dass die Stadt
Luzern als Restfinanziererin die Vorleistungen vor dem offiziellen Inkrafttreten bereits tatigte und den
Gesundheitsorganisationen die vorgeschossenen Betrage vergutete.

Dass die Stadt Luzern nicht von sich aus innerhalb des Kantons eine neuerliche Insellésung haben will,
indem sie die Differenz kinftig ebenfalls auszahlt, ist nachvollziehbar.

Letztlich ist nach Einschéatzung des Sprechenden gar nicht so wichtig, was der Stadtrat dazu empfiehilt.
Denn in der Praxis orientieren sich die Organisation daran, was die umliegenden Einrichtungen tun. Die
meisten Gesundheitsbetriebe orientieren sich deshalb ohnehin am Zentralschweizer Modell. Wenn eine
Person aus Zug die Aushildung in Luzern absolvieren will und sich tberlegt, ob sie dies in einem Betrieb
in Zug oder in Luzern tun will, wiirde sie sich wohl fir Zug entscheiden, wo es Fr. 500.— mehr gibt. Der
Luzerner Betrieb wird sich deshalb gut tiberlegen, ob er der Person von sich aus die Fr. 500.— zahlen will,
falls sie geeignet ist. So orientieren sich die Organisationen daran, was gang und géabe ist.

Um die Thematik zu konkretisieren: Das Luzerner Kantonsspital (LUKS) ist die grésste Konkurrenz in
Bezug auf die HF-Ausbildung, weil es von vielen als attraktiv beurteilt wird. Das LUKS zahlt eine
Basisvergitung von Fr. 1'600.— pro Monat, auch den unter 25-Jahrigen. Optional sind es Fr. 2’600.— oder
Fr. 3'600.—, je nach Verpflichtungszeit, die beim LUKS relativ lang ist.

Bei der Spitex Stadt Luzern liegt die Basisvergiitung im Bereich von Fr. 1’600.— bis 2°000.— pro Monat, je
nachdem, ob eine FaGe-Ausbildung bereits gemacht wurde. Optional kann man sich mit einer ein- bis
zweijahrigen Verpflichtungszeit Fr. 1°000.— oder Fr. 2'000.— verdienen. Bei den Institutionen der
Langzeitpflege ist es @hnlich.

Die Skepsis von Vorrednerin Marta Lehmann in Bezug auf die Verpflichtungszeiten teilt der Sprechende
nicht unbedingt. Denn der Vorteil ist, dass die Studierenden wéhlen kénnen, ob sie eine Verpflichtung
wollen oder nicht. In der Praxis gibt es jene Personen, die unabhangig sein wollen und auf eine
Verpflichtung verzichten. Doch jede Pflegefachperson, die eine Verpflichtung eingeht, wird von einer
nachfolgenden Organisation «herausgekauft», wenn sie den Betrieb wechseln will, weil Fachkréfte
gesucht sind.

Der Sprechende weist auf die Stadt Luzern als Restfinanziererin mit grosser Hebelwirkung hin. Denn alle
Gesundheitseinrichtungen reichen einmal jahrlich ihre Kostenrechnung bei der Abteilung Alter und
Gesundheit ein. Die Abteilung Uberpriift, ob die Kostenrechnung plausibel ist und ob sie geméass Gesetz
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wirtschaftlich ist. Hier liegt der Hebel der Stadt Luzern als Restfinanziererin. Sie muss entscheiden, ob die
Ausgaben wirtschaftlich sind.

Wenn ein Unternehmen auszubildenden HFs etwas mehr Lohn zahlt und sie bspw. bei der Finanzierung
ihrer Kita unterstitzt, ist es eine attraktive Arbeitgeberin. Wenn es zudem darum besorgt ist, genug und
viele Berufsbildende im Betrieb zu haben, welche die HF-Studierenden gut begleiten, sinkt die
Produktivitat der Pflege in der Verrechenbarkeit. Irgendwann kommt der Kipppunkt, an dem es zwar nicht
mehr wirtschaftlich ist, aber flr eine gute Ausbildung sorgt.

Die Stadt Luzern kann es goutieren, wenn die Betriebe grossziigig sind mit den Léhnen und fir eine gute
Begleitung sorgen. In einer kurzfristigen Betrachtungsweise kdnnte man die Wirtschaftlichkeit tber alles
stellen. Eine gute Begleitung der Lernenden und L6hne, die Giber dem Durchschnitt liegen, kann man
durchaus als unwirtschaftlich anschauen, weil es nicht der Empfehlung der Branche entspricht. Dies ist
aber eine kurzfristige Betrachtung. Denn die Investition in Mitarbeitende und deren Ausbildung ist sehr
nachhaltig.

Die GRUNE/JG-Fraktion ist dankbar, wenn die Stadt Luzern darauf schaut, dass all den Organisationen,
die einen etwas unkonventionellen Weg als attraktive Arbeitgeberin gehen, nicht der Beitrag mit dem
Argument der Unwirtschaftlichkeit gekirzt wird.

Senad Sakic bedankt sich herzlich bei der Postulantin fir das Verfassen des Postulats zur Férderung
von jungen Pflegefachgruppen. Das Postulat befasst sich mit einem Thema von zentraler Bedeutung,
namlich mit der Gesundheitsversorgung der Zukunft, die durch den demografischen Wandel und den
splrbaren Fachkraftemangel in der Pflege geféhrdet ist.

Es ist wichtig, dass die Stadt Luzern dort unterstitzt. Es freut die Mitte-Fraktion, dass die Stadt Luzern
bereits konkrete Schritte unternommen hat, um den Pflegeberuf durch finanzielle Unterstitzung
attraktiver zu machen. Das ist ein wichtiges Signal an junge Menschen, die sich eine Karriere in der
Pflege vorstellen kdnnen. Es ist auch eine Gelegenheit, den Pflegefachkréaften die dringend notwendige
und verdiente Wertschatzung und Anerkennung entgegenzubringen. Die Unterstitzung der Lernenden
findet die Fraktion richtig und wichtig. Das Thema bereits jetzt abzuschliessen, ist verfriiht. Man muss
zunéchst schauen, ob die Unterstiitzungsleistungen ihre Wirkung erzielen, d. h., ob langfristig auch
wirklich mehr junge Leute den Weg in die Pflege finden und ob der Job langfristig attraktiv bleibt.

Die Mitte-Fraktion unterstitzt die Massnahmen der Stadt und ist mit der teilweisen Entgegennahme des
Postulats einverstanden, nicht aber mit dessen Abschreibung.

Peter Krummenacher: Die Bekdmpfung des Fachkraftemangels und die Attraktivierung des
Pflegeberufs sind wichtige Anliegen, welche durch Bund und Kanton mit der Umsetzung der
Pflegeinitiative sichergestellt werden missen.

Mit der ersten Etappe der Umsetzung, der sogenannten Ausbildungsinitiative, weicht der Kanton Luzern
aber in zwei wesentlichen Punkten vom Zentralschweizer Modell ab. Der Kanton unterstiitzt Studierende
erst ab 25 Jahren mit einer Ausbildungszulage, und er verzichtet auf die zusatzliche Familienzulage.

Die FDP-Fraktion ist wie die Postulantin der Ansicht, dass der normale Berufswerdegang jedoch vor dem
Alter von 25 Jahren in Angriff genommen wird und die Anreize fiir den Pflegeberuf mit Ausbildungs-
beitragen bereits frilher angesetzt werden missen, wie dies das Zentralschweizer Modell vorsieht.

Wie in der Stellungnahme des Stadtrates ersichtlich, werden Direktbeitrage an die Studierenden bereits
seit Jahren im Rahmen der Pflegefinanzierung durch die Stadt Luzern subventioniert.

Der grosste Unterschied zu den vorgesehenen Direktbeitragen des Kantons besteht in der Verpflich-
tungszeit, die mit den betrieblichen Beitragen verbunden ist und dazu beitragen soll, dass die Fachkréfte
im Pflegebereich tatig bleiben. Die mit den Lohnzuschlagen verbundene Verpflichtungszeit sieht die FDP-
Fraktion ebenfalls als moderat und fur die Studierenden zumutbar an.

Nach ihrer Meinung Ubersteigt die Stadt Luzern mit ihrer Unterstiitzung im Rahmen der Pflegefinan-
zierung die Empfehlungen des Zentralschweizer Modells sehr stark. Die im Postulat geforderte
Verknipfung der Ausbildungsbeitrage an den Sitz der Institutionen ware auch aus ihrer Sicht mit einem
unverhaltnismassigen administrativen Aufwand und Kosten verbunden, welche sie ablehnt.

Die FDP-Fraktion folgt dem Antrag des Stadtrates und unterstiitzt die teilweise Entgegennahme des
Postulats sowie dessen gleichzeitige Abschreibung.
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Jorg Kréhenbihl: Die SVP-Fraktion unterstiutzt die Haltung des Stadtrates. Der Sprechende geht nicht
im Detail darauf ein.

Die mit dem Postulat angeregte Vorreiterrolle der Stadt Luzern zur Bek&mpfung des Fachkraftemangels
und zur Attraktivierung des Pflegeberufs ist bereits Tatsache, und das Kernanliegen des Postulats ist
schon erfullt.

Deshalb ist die SVP-Fraktion mit der teilweisen Entgegennahme und der gleichzeitigen Abschreibung
einverstanden.

Anna-Lena Beck: Die GLP-Fraktion dankt dem Stadtrat fiir die Stellungnahme zum Postulat. Sie
unterstitzt die teilweise Entgegennahme und gleichzeitige Abschreibung des Postulats.

Die GLP-Fraktion unterstiitzt grundsatzlich Massnahmen, die dem Fachkraftemangel in der Pflege
entgegenwirken. Gerade die Forderungen der Pflegeinitiative zur Sicherstellung einer ausreichenden
Anzahl qualifizierter Pflegefachkréfte sind auch aus Sicht der GLP-Fraktion essenziell. Sie begrisst, dass
die existierenden Ausbildungsunterstitzungen und Lohnzuschiisse in der Stadt Luzern den Rahmen-
bedingungen des Zentralschweizer Modells entsprechen oder diese sogar tbertreffen. In ihren Augen
nahm die Stadt Luzern bereits eine aktive Vorbildrolle ein und bietet mit den Lohnzuschlagen an HF- und
FH-Studierende attraktive Bedingungen.

Allerdings sieht die GLP-Fraktion die Notwendigkeit der administrativen Effizienz und der Vermeidung
von Doppelstrukturen. Zusétzliche Ausbildungsbeitrage, wie sie im Zentralschweizer Modell ab dem

22. Altersjahr gefordert werden, wirden bei einer Inselldsung nicht nur zu einem erhéhten Verwaltungs-
aufwand fuhren, sondern auch Abgrenzungsfragen nach sich ziehen. Diese kdnnten den Verwaltungs-
apparat belasten und das Ziel einer zielgerichteten Forderung gefahrden.

Die Stadt Luzern erflllt ihre Aufgaben in einem zufriedenstellenden Rahmen und wird auch in Zukunft, da
der Fachkraftemangel nicht gerade morgen gel6st sein und der Bedarf an Pflegepersonal noch langer
bestehen wird, gezwungenermassen aktiv bleiben mussen. Im Sinne einer nachhaltigen, ressourcen-
schonenden Losung unterstlitzt die GLP-Fraktion daher die Entscheidung, das Postulat teilweise
entgegenzunehmen und gleichzeitig abzuschreiben.

Sozial- und Sicherheitsdirektorin Melanie Setz: Der Fachkraftemangel ist nicht nur heute Nachmittag
allgegenwartig. Gerade in der Pflege haben die Komplexitat und die Anforderungen an die Berufsperso-
nen in den letzten Jahren enorm zugenommen, und die Arbeitsbedingungen hinkten und hinken oft den
gestiegenen Anforderungen im Arbeitsalltag hinterher.

Aus diesem Grund hat der Stadtrat schon vor den durch Bund und Kanton eingeleiteten Massnahmen im
Zuge der Pflegeinitiative gemeinsam mit den Institutionen nach Mdéglichkeiten gesucht, um Menschen fir
eine Pflegeausbildung zu motivieren, auch finanziell.

Nicht nur aufgrund der Praktikabilitat lehnt der Stadtrat eine Einfihrung des Zentralschweizer Modells ab.
Er ist Uberzeugt, mit den bereits ergriffenen Massnahmen die Spitexorganisationen und Heime in der
Stadt Luzern nachhaltiger dabei zu unterstiitzen, dem Fachkraftemangel entgegenzutreten, als dies mit
dem Zentralschweizer Modell der Fall wére.

Die Langzeitpflege und die ambulante Pflege stehen auch unter Konkurrenzdruck, vor allem der offent-
lichen Spitaler, wie bereits gehort. Diese haben insbesondere bei den Nacht- und Wochenendzulagen
einen Schritt gemacht. Eine Abwanderung kann vorkommen, die Sprechende weist aber darauf hin, dass
insbesondere in der Langzeitpflege oft auch andere Qualifikationen gefragt sind als in der Akut- bzw.
Spitalpflege. Wie erwahnt, kénnen Pflegende aber, wenn sie weiterziehen mdchten, vom neuen Betrieb
herausgeltst werden. So bleiben sie immerhin dem System Pflege erhalten.

Aus Sicht des Stadtrates und der Institutionen sind die Verpflichtungszeiten sinnvoll und bewahren sich.
Wie von Grossstadtrat Marco Muller ausgefihrt, sind die Vereinbarungen flexibel gestaltbar.

Attraktive Ausbildungs- und Arbeitsbedingungen zu eruieren und anzubieten, ist und bleibt eine
herausfordernde Aufgabe fir die Spitexorganisationen, Heime und Spitéler. Gleichzeitig muss sich die
Bevdlkerung bewusst sein, dass dies in Zukunft sicher nicht giinstiger wird und die Gemeinden, der
Kanton und der Bund friiher oder spater mitfinanzieren missen, um eine sichere medizinische
Versorgung und attraktive Arbeitsbedingungen gewahrleisten zu kdnnen.
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Im Hinblick darauf, dass wir alle mit grosser Wahrscheinlichkeit irgendwann auf professionelle Pflege
angewiesen sein werden, sind wir gezwungen, uns zu fragen, ob wir diese Investitionen tatigen wollen
oder nicht. Die Sprechende pladiert fur Ersteres.

Zur Abschreibung des Postulats: Die Sprechende hat leider nicht ganz verstanden, weshalb das Postulat
nicht abgeschrieben werden soll. Aus Sicht des Stadtrates ist das Kernanliegen des Postulats erfullt. Es
versteht sich fur den Stadtrat als Selbstverstandlichkeit und Daueraufgabe zugunsten der Versorgungs-
sicherheit, den Mangel an qualifizierten Arbeitnehmenden in der Pflege immer wieder kritisch zu
betrachten und bei Bedarf gemeinsam mit den verantwortlichen Organisationen weitere Massnahmen zu
ergreifen.

Der Grosse Stadtrat Uberweist das Postulat einstimmig teilweise, schreibt es aber entgegen dem
Antrag des Stadtrates nicht ab.

10  Postulat 363, Rieska Dommann, Yolanda Ammann-Korner und Peter Krummenacher
namens der FDP-Fraktion vom 23. April 2024:
Dem gemeinnitzigen Wohnungsbau den Vortritt lassen

Antrag des Stadtrates: Entgegennahme
Ratspréasident Simon Roth fragt, ob es aus dem Parlament einen anders lautenden Antrag gibt.

Jurg Hacki: Wer will nicht weniger zahlen? Die Leute reisen Uber die Grenzen zum Einkaufen und
stehen am Black Friday Schlange. Solche Anreize kommen aus der Wirtschaft und regulieren sich von
allein. Wenn aber der Staat eingreift, um Geschenke zu machen, besteht die Gefahr, dass es uferlos wird
und Begehrlichkeiten von allen Seiten geweckt werden.

Der Sprechende versteht, dass jeder fir denselben Luxus weniger bezahlen mdchte, und hat deshalb fur
den Vorstoss ein menschliches Verstandnis. Wenn sich Wohnbaugenossenschaften einem moralischen
Ziel verschreiben, ist das in Ordnung. Doch eine staatliche Bevorzugung ist nach Ansicht der SVP-
Fraktion ein krasser Eingriff.

Die Migros ist auch eine Genossenschaft. Und Lebensmittel gehtren auch zu den Grundbediirfnissen,
wie das Wohnen. Doch mit dem grossen Unterschied, dass man auf dem Land praktisch den gleichen
Preis zahlt flr einen Liter Milch wie in der Stadt. Beim Wohnen hat aber jeder Birger Ausweichmég-
lichkeiten. Somit hatte die Migros ein gewichtigeres Recht, eine staatliche Bevorzugung zu erhalten. Es
ist auch ein wenig arrogant zu denken, dass das Stadtleben das hdchste aller Dinge ist. Die Menschen
auf dem Land sind nicht weniger gliicklich, und viele wiirden nicht freiwillig in die Stadt ziehen. Auf dem
Land ist der Wohnraum aus 6konomischen Griinden billiger. Zudem kann die Freiheit der Mobilitat noch
grenzenlos genossen werden, ohne ein verstopftes Strassenbild.

Die Einmischung und Regulierung des Staates in den Wohnraum sieht die SVP-Fraktion deshalb kritisch.
Hinzu kommt, dass der soziale Aspekt nicht gegeben ist. Wie viele der hier sitzenden Ratskolleginnen
und -kollegen geniessen den vom Staat geférderten und somit subventionierten Wohnraum, obwohl ihr
Einkommen nicht zu den 20 Prozent der tiefsten gehort? Wenn das Argument einer sozialen
Durchmischung wirklich so wichtig ist, sollte man die Miete zumindest vom Einkommen abhéngig
machen.

Weiter wird der Zutritt zu einer bezahlbaren Wohnung einer Person mit tiefem Einkommen, die von Zirich
nach Luzern zieht, erschwert. Dies nur, weil sie nicht bereits zur Geburt einen Partizipationsschein
geschenkt bekam. Es ist somit primar ein Geschenk fir die Normalverdienenden.

Gegen diese Regelung ist selbstverstandlich nichts einzuwenden, solange Bauwohngenossenschaften
selbststéandig schalten und walten und nicht vom Staat indirekt subventioniert werden.

Die SVP-Fraktion versteht das Anliegen und die Begehrlichkeiten dieses Postulats. Sie findet
Wohnbaugenossenschaften eine gute Sache und respektiert den Volkswillen, diese zu férdern. Sie lehnt
aber staatliche Einmischungen in der geforderten Form aus den oben genannten Griinden ab.
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Ratspréasident Simon Roth gibt dem Erstunterzeichneten des Postulats, Rieska Dommann, das Word.

Dies trifft Rieska Dommann einigermassen unvorbereitet, wie er zugeben muss. Er wird deshalb bloss
den ersten Satz seines Postulats vorlesen: «Geméss Reglement tiber die Forderung des gemeinnitzigen
Wohnungsbaus soll der Anteil der Wohnungen, die nach Kriterien der Gemeinnutzigkeit vermietet
werden, bis 2037 auf mindestens 16 %, gemessen am gesamten Wohnungsbestand der Stadt Luzern,
erhoht werden. Aktuell liegt dieser Wert erst bei 13.8 %.»

Der Sprechende merkt an, dass es sich um ein Reglement handelt.

Der Grosse Stadtrat Uberweist das Postulat.

11  Postulat 367, Mario Stiibi vom 8. Mai 2024:
Kriterien fur kiinftige Vergaben von Pachten

Antrag des Stadtrates: Entgegennahme

Anna-Sophia Spieler stellt namens der FDP-Fraktion einen Ablehnungsantrag.

Ein Blick auf die Gastrolandschaft der Stadt Luzern zeigt, dass Vielfalt und Kreativitat hier nicht nur
willkommen, sondern entscheidend flr den Erfolg sind. Die Stadt Luzern lebt davon, dass
unterschiedliche Betriebskonzepte mdglich sind. Dies zeigt: Gastrobetriebe brauchen
Entscheidungsfreiheit, um lebendige Treffpunkte und kulinarische Anziehungspunkte zu schaffen.

Das vorliegende Postulat fordert eine strengere Regulierung der stadtischen Pachtverhéltnisse — mit
Vorgaben fur Offnungszeiten, Nachhaltigkeitsstandards und Kommunikationsformen. So gut diese
Anliegen klingen mdégen, lauft man doch Gefahr, den Betrieben die Luft zum Atmen zu nehmen und damit
genau jene Eigeninitiative und Flexibilitat zu ersticken, die ihren Erfolg ausmacht.

Wie der Stadtrat selbst festhalt, haben sich die bestehenden Pachter der stadtischen Gastronomie-
betriebe bewahrt und wirtschaften sie solide. Sie zeigen bereits heute Eigeninitiative, indem sie sich auf
regionale und nachhaltige Produkte fokussieren. Sie reagieren damit auf das wachsende Bedurfnis ihrer
Kundschaft. Gleichzeitig verweisen die Pachter auf Herausforderungen bei der Belieferung mit lokalen
Produkten. Eine zusatzliche Regulierung kdnnte diese Hindernisse noch verstarken, ohne dass ein echter
Mehrwert fir die Betriebe oder die Stadt geschaffen wird.

So wie alle Gastrobetriebe in Luzern stehen auch die stéadtischen Pachtenden schon heute unter
strengen Kontrollen. Die Einhaltung fairer Arbeitsverhaltnisse und sicherer Betriebsbedingungen wird
durch das SECO und die Suva Uberwacht. Faire Anstellungsbedingungen sind zudem durch den
schweizweiten Gesamtarbeitsvertrag im Gastrobereich garantiert. Zusatzliche Vorschriften drohen den
Pachtenden die unternehmerische Freiheit zu nehmen, sich rasch an veranderte Marktbedurfnisse und
Gastewiinsche anzupassen. Warum sollte das Parlament deren Mdéglichkeiten einengen, wenn sie auch
ohne weitere stadtische Auflagen verantwortungsvoll und erfolgreich wirtschaften?

Gastrobetriebe missen ihre eigene Identitat und Ausstrahlung entwickeln kénnen — frei von burokrati-
scher Uberregulierung. Die Stadt Luzern sollte eine unterstiitzende, zuverlassige Partnerin sein, nicht
eine weitere Kontrollinstanz, die die Pachtenden in starren Vorgaben festhalt. Indem man ihnen die
Freiheit lasst, eigenstandig zu entscheiden, was fir ihren Erfolg, ihre Gaste und das Quartier wichtig ist,
wird eine lebendige und facettenreiche Gastrokultur in Luzern gefordert.

Die FDP-Fraktion beantragt daher die Ablehnung des Postulats. Die Sprechende empfiehlt, auf Vertrauen
in die unternehmerische Kreativitat und Verantwortlichkeit der Pachtenden zu setzen — zum Wohl der
Stadt Luzern und ihrer Vielfalt.

Ratsprasident Simon Roth: Weil der Unterzeichnete des Postulats nicht mehr Mitglied des Grossen

Stadtrates ist und das Postulat nicht namens einer Fraktion eingereicht wurde, sprechen die
Parlamentarierinnen und Parlamentarier in der Folge nach Eingang der Voten.
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Andreas Felder: Auch die Mitte-Fraktion lehnt das Postulat ab.

Wie in der Stellungnahme zum Postulat aufgezeigt, sind die im Postulat geforderten Kriterien mit

bestehenden Pachtvertrdgen bereits grossmehrheitlich eingehalten. Sie flossen demnach bereits in den

Entscheid mit ein. Nach Meinung der Mitte-Fraktion hatte das Postulat daher entgegengenommen und

abgeschrieben werden kénnen. Schliesslich wird der Stadtrat im Postulat nur gebeten zu prifen, wie die

genannten Kriterien bei kiinftigen Pachtausschreibungen einfliessen kénnen.

Der Stadtrat bewertet dies aber anders und hat nun vor, die Kriterien héher als bisher zu gewichten, und

schafft dadurch zusétzliche Auflagen, die ein Bewerber erfillen muss, um den Zuschlag zu erhalten.

Zusétzliche Auflagen lehnt die Mitte-Fraktion aus folgenden Griinden ab:

1. Die strikte Anwendung der Kriterien verhindert eine sinnvolle Lésung im Einzelfall. Bei den Off-
nungszeiten muss man auf die Nachbar- und die Besucherschaft des Lokals eingehen. Je nachdem
ist es wenig sinnvoll, méglichst lange Offnungszeiten anzubieten oder das Lokal nicht nur abends zu
offnen.

2. Die strikte Anwendung der Kriterien ist nicht notwendig. So bestehen z. B. in GAV verbindliche
Vorgaben fur die Arbeitsbedingungen der Angestellten, die kontrolliert werden. Es ist nicht
nachvollziehbar, weshalb noch héhere Anforderungen gestellt werden sollten. Beziiglich
Nachhaltigkeit des Angebots zeigt der Stadtrat auf, dass dies im Grundsatz durchaus begrissenswert
ist, es in der Praxis jedoch zu Problemen fuhren kann, wenn man sich starr an ein Konzept halten
muss.

3. Die geforderten Kriterien sind ideologisch gepragt und schréanken das Angebot unnétig ein. Es kann
nach Ansicht der Mitte-Fraktion nicht zielfihrend sein, wenn die Stadt den Menuplan hinsichtlich
Klimabilanz mitbestimmt. Der Sprechende weist zudem darauf hin, dass sich die Liegenschaften, um
die es dem Postulanten geht, im Finanzvermdgen befinden und vielmehr entsprechende Vorgaben
einhalten mussen.

Nach Meinung der Mitte-Fraktion ist bei einer Neuverpachtung wichtiger, dass ein Uberzeugendes

Gesamtkonzept vorliegt, als die Erfullung einzelner Kriterien in den Mittelpunkt zu stellen. Sie ist

Uberzeugt, dass ein vielseitigeres und nachhaltigeres Angebot entsteht, das die Nachfrage der

Stadtluzerner Bevdlkerung am besten abdeckt, wenn man den Gastronominnen und Gastronomen

Freiheiten gewahrt.

Elias Steiner: Die GRUNE/JG-Fraktion dankt Mario Stiibi fiir seinen Vorstoss, der ein wichtiges und
interessantes Thema auf den Tisch bringt. Sie dankt auch dem Stadtrat fir die wohlwollende und
pragmatische Stellungnahme.

Leider kommen die Anwesenden heute nicht in den Genuss eines detaillierten Votums des ehemaligen
Kollegen Stibi. Er hatte bestimmt jede Menge Beispiele gebracht, was ihn genau am Status quo stort.
Leider sieht der Sprechende zu wenig in die Gastrobranche hinein, doch die Stellungnahme des
Stadtrates ist durchaus nachvollziehbar.

Die GRUNE/JG-Fraktion freut sich, dass der Stadtrat der nachhaltigen Ernahrung noch mehr Gewicht
geben will. Eigentlich — und dies verstand der Sprechende nach eigenen Angaben wohl anders als seine
Vorrednerinnen und Vorredner — will er nur diesem Punkt mehr Gewicht geben. Dieses Thema hat die
GRUNE/JG-Fraktion schon auf verschiedenen Wegen ins Parlament eingebracht und fordert es immer
wieder. Sie setzt sich grundsatzlich fur regionale und 6kologische Lieferketten bei Lebensmitteln und
mdglichst auch bei allen anderen Produkten ein. Dazu gehdrt die Umstellung von tierischen auf
pflanzliche Produkte mit einer deutlich besseren Klimabilanz und Flacheneffizienz. Ebenfalls braucht es
ein Konzept zur Vermeidung von Food Waste.

Beim Argument, dass dies ein zu grosser Eingriff in die Wirtschaftsfreiheit sein soll, fragt sich der
Sprechende, wie es Veranderungen geben soll, wenn man nie irgendwo eingreifen darf. Es handelt sich
doch um einen einfachen Hebel, den man ohne grosses «Tamtam» anwenden kann. Es gibt in Luzern
z. B.

nur sehr wenige Restaurants, die voll auf pflanzliche Eméahrung setzen. Der Sprechende hat nicht den
Eindruck, dass diese schlecht laufen —im Gegenteil.

Die Forderung ist lediglich, dass, wenn es mehrere Bewerbungen auf ein zu verpachtendes Lokal gibt,
die Bewerbungen mit nachhaltigerem Konzept in der Beurteilung ein bisschen nach vorn rutschen. Es ist
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ein ganz grundsatzlicher Vorteil der Stadt als Besitzerin von Liegenschaften, dass sie diese im Sinn der
Allgemeinheit nutzen kann.

Den folgenden Satz in der Stellungnahme des Stadtrates versteht der Sprechende nicht zu 100 Prozent:
«Es soll allerdings zukiinftig ein erhdhter Fokus auf die Férderung der nachhaltigen Erndhrung, die
Information Uber den Einfluss der Erndhrung auf das Klima und die Umwelt sowie auf das Thema der
grauen Energie gelegt werden.» Das ist es also, was der Stadtrat effektiv tun will. Der Sprechende
mochte wissen, ob mit Fokus gemeint ist, dass der Stadtrat das kulinarische Konzept von Bewerberinnen
und Bewerbern noch starker auf Klimabilanz prift und das in der Vergabe beriicksichtigt. Er mdchte
zudem wissen, ob mit Information gemeint ist, dass er die Péachterinnen und Pachter aufklart, welchen
Einfluss die Erndhrung auf das Klima und die Umwelt hat. Oder erkléart er dies der Bevdlkerung? Und wo
genau spielt graue Energie eine Rolle? Der Sprechende ware sehr froh, wenn der Stadtrat dies noch
etwas genauer ausfihren kénnte. Er geht aber nicht davon aus, dass der Stadtrat im Bereich nachhaltige
Ernahrung viel mehr machen will, als sich die GRUNE/JG-Fraktion wiinscht.

Die Fraktion wird der Uberweisung des Postulats so oder so zustimmen.

Daniel Litolf: Die Stadt Luzern ist Eigentiimerin von folgenden sechs Standorten fur Gastrobetriebe:

Geissmatt, Hopfenkranz (wo der Pachtvertrag per 31. August 2025 aufgrund einer Gesamtsanierung

nicht verlangert wird), Reussbad, Guggi, Grottino 1313 und Rathaus Brauerei.

Aus Sicht der GLP-Fraktion hat der Postulant die gestellten Fragen im zweiten Satz gleich selbst

beantwortet. Dort steht: «Diese Betriebe laufen solide» — was nicht selbstverstandlich ist bei

Gastronomieunternehmen — «auch weil die 6ffentliche Hand eine faire und zuverlassige Verpéchterin

ist.»

Ohne in die betriebswirtschaftlichen Tiefen zu gehen, stellt die GLP-Fraktion folgende vier Punkte fest:

1. Die Offnungszeiten der Betriebe werden von den Restaurationsbetrieben festgelegt — und dies
durchaus nach wirtschaftlichen Kriterien. Diese Hoheit soll bei ihnen bleiben, denn die Betriebe
arbeiten ja solide und erfolgreich.

2. Sollten die Betriebe keine fairen Anstellungsverhéltnisse haben, hatten sie mit grosser
Wahrscheinlichkeit kein oder zu wenig Personal. Aber die Betriebe arbeiten ja solide und erfolgreich.

3. Zum kulinarischen Angebot: Hier gibt der Sprechende seinem Vorredner Elias Steiner recht. Auch er
verstand nicht, was es mit der grauen Energie auf sich hat. Dass die Stadt Luzern sich in das
kulinarische Angebot einmischt, ist absolut unnétig. Das kulinarische Angebot entspricht offensichtlich
dem Bediirfnis der Kundinnen — die Betriebe arbeiten ja solide und erfolgreich.

4. Auch eine zeitgerechte Kommunikation der Betriebe scheint erfillt zu sein, da sie ja solide und
erfolgreich arbeiten. Schliesslich ist es im Interesse der Pachterin, moglichst ausgelastet zu sein.
Das Fazit der GLP-Fraktion lautet: Die Stadt Luzern leistet mit ihrer bisherigen Praxis bei der Auswahl der
Pachter und der Vertragsgestaltung bereits heute gute und vorbildliche Arbeit. Da alle Punkte und

Kriterien bereits erfullt werden, erachtet sie das Postulat als obsolet.
Die GLP-Fraktion wird das Postulat nicht Uberweisen, sondern unterstitzt den Ablehnungsantrag.

Ratsprasident Simon Roth weist darauf hin, dass nun 17.30 Uhr ist — das vorgesehene Ende der
heutigen Ratssitzung. Er schlagt vor, das Traktandum 11 dennoch abzuschliessen, und entschuldigt sich
fir seine falsche Einschatzung dessen Besprechungsdauer. Er fragt die Mitglieder des Grossen
Stadtrates, ob sie mit der Verlangerung der Sitzung bis zum Abschluss des Traktandums einverstanden
sind.

Der Grosse Stadtrat stimmt der Verlangerung der Sitzung zu.

Caroline Rey dankt fir die Voten der Vorrednerinnen und Vorredner. Sie will sich wesentlich kiirzer
halten. Die SP/JUSO-Fraktion begrisst die Annahme des Postulats, welches vom Stadtrat zur
Entgegennahme empfohlen wird. Es stellt sicher, dass stadtische Gastronomiepachten auch in Zukunft
verantwortungsvoll und nachhaltig vergeben werden.

Indem die Stadt Luzern die Verpachtung ihrer Immobilien nicht allein am Profit ausrichtet, sondern
umfassende gesellschaftliche Werte wie faire Arbeitsbedingungen, Nachhaltigkeit und
Nachbarschaftsvertraglichkeit in den Vordergrund stellt, nimmt sie eine Vorbildfunktion ein. Mit
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der Annahme des Postulats setzt die Stadt Luzern ein Zeichen fur den Erhalt lebendiger Quartiere mit
fairen, nachhaltigen und attraktiven Pachtverhaltnissen. Der Stadtrat hat verdeutlicht, dass diese Kriterien
bereits grosstenteils beriicksichtigt werden und dass sie nun noch weiter gestarkt werden sollen.

Die SP/JUSO-Fraktion begrisst diesen fortschrittlichen und verantwortungsvollen Ansatz und wird der
Entgegennahme zustimmen.

Auch Patrick Zibung wird sich méglichst kurzfassen. Die SVP-Fraktion hatte mit einer Uberweisung und
gleichzeitigen Abschreibung auch leben kdnnen. Im Wesentlichen werden aber vier Dinge gefordert.
Das eine sind die Offnungszeiten und die Vorgaben zum Anstellungsverhéltnis. Hier gibt es ausreichende
gesetzliche Bestimmungen, die regeln, wie lange ein Restaurant offen sein darf, was hinsichtlich
Arbeitszeit gilt und wie die Umsténde des Arbeitsplatzes zu sein haben. Diese Vorgaben sind
ausreichend.

Zwei weitere Punkte betreffen das kulinarische Angebot und die Gastekommunikation. Die SVP-Fraktion
ist der Ansicht, dass es nicht Aufgabe des Staates ist, Vorgaben zu machen. Es liegt letztlich in der
unternehmerischen Freiheit. Die SVP-Fraktion gewichtet den Profit hoch. Er steht bei jedem
Unternehmen im Vordergrund. Dies soll auch bei den Unternehmungen, die stadtische Restaurations-
betriebe flihren, méglich sein dirfen. Die unternehmerische Freiheit ist héher zu gewichten als Vorgaben
beziglich Klimabilanz und dergleichen.

Die SVP-Fraktion lehnt das Postulat deshalb ebenfalls ab.

Baudirektorin Korintha Bartsch bedankt sich fir die Voten und will sich ebenfalls kurzfassen. Art. 5b
des stadtischen Energiereglements, der sich mit der nachhaltigen Erndhrung befasst, lautet wie folgt:
«Die Stadt setzt sich im Rahmen ihrer Zustandigkeit fur die Férderung der nachhaltigen Ernahrung und
die Information Uber den Einfluss der Erndhrung auf das globale Klima und die Umwelt ein.» Das ist
derjenige Artikel, den der Postulant zitiert und darauf verweist.

Der Stadtrat seinerseits verweist in seiner Stellungnahme im Fazit auf Art. 5¢ zur grauen Energie, der wie
folgt lautet: «Die Stadt Luzern leistet im Rahmen ihrer Zustandigkeiten einen Beitrag zur Reduktion des
mit der Erndhrung sowie mit dem Konsum von weiteren Gutern und Dienstleistungen verbundenen
Energie- und Ressourcenverbrauchs (graue Energie).» Die Sprechende vermutet, dass sich einige
Anwesende erinnern, dass es sich dabei um den Gegenvorschlag zur Initiative «Nachhaltige und faire
Erndhrung» handelt.

Zum Postulat: Der Stadtrat halt im Fazit fest, dass er in seiner bisherigen Praxis bei der Vertragsgestal-
tung mit den Pachtenden die aufgefiihrten Punkte bereits berticksichtigt, den Fokus hinsichtlich der
beiden zuvor zitierten Artikel aber — mit Augenmass — verstarken will. Es geht nicht darum, dass der
Stadtrat Fleisch gegen vegetarische Ernahrung ausspielen und das Obsiegende dem Veganen
gegentberstellen will. Es geht vielmehr darum, die regionale Produktion zu férdern. Diese bedeutet
regionale Wertschopfung. Wenn man Landwirtschaftspolitik machen und Schweizer Produkte férdern will,
geht es um die Férderung regionaler Produkte. Insbesondere ware Schweizer Fleisch zu bevorzugen. Es
gibt Falle, in denen in stadtischen Restaurants Fleisch mit Antibiotikarlickstanden serviert werden kann.
Hier hat die Stadt Luzern die Verantwortung, hinzuschauen und bei zukiinftigen Vergaben gemeinsam
mit den Restaurationsbetrieben zu beurteilen, ob nicht doch Schweizer Fleisch ohne Antibiotikartick-
stande auf die Teller kommen soll.

Es geht also eher darum, mit Augenmass die regionale Produktion aller Art zu férdern, als Erbsen zu
zahlen und mit einer Exceltabelle die Menge an CO2-Aquivalenten der Meniis zu berechnen.

Der Grosse Stadtrat lehnt das Postulat mit 24 : 20 : 0 Stimmen ab.

12 Interpellation 373, Christian Hochstrasser und Elias Steiner namens der G/JG-Fraktion vom
11. Juni 2024:
Was sind die wesentlichen Griinde fur die finanziellen Probleme von Viva Luzern?

Aus zeitlichen Griinden auf die nachste Sitzung verschoben.
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Ratsprasident Simon Roth schliesst die heutige Sitzung. Der Grosse Stadtrat trifft sich am

28. November zu einer ganztagigen Sitzung. Heute um 18.30 Uhr findet im Hotel Schweizerhof der
Tourismusaustausch statt. Der Sprechende hofft, dort einige der Anwesenden zu sehen, und
verabschiedet sich.

Schluss der Sitzung: 17.40 Uhr

Luzern, 21. Januar 2025

Die Protokollfihrerin: Eingesehen von:
r Ly
F 4 / /HL l(/c{(/k
Andrea Miiller Daniel Egli, Stadtschreiberin-Stv.
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