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9. Motion 113, Simon Roth namens der SP/JUSO-Fraktion, Michael Zeier-Rast 27
namens der CVP-Fraktion, Stefan Sagesser namens der GLP-Fraktion und
Christian Hochstrasser vom 7. Juli 2017:
Kapellbriuckenbilder — Revision der Hangeordnung

10. Interpellation 158, Gianluca Pardini und Yannick Gauch namens der SP/JUSO- 32
Fraktion vom 24. November 2017:
Umnutzung WC-Hauschen am Bundesplatz

11. Interpellation 179, Simon Roth namens der SP/JUSO-Fraktion 35
vom 28. Februar 2018:
Geplantes Hochhaus Mattenhof Il

12. Postulat 149, Marco Miiller und Korintha Bartsch namens der G/JG-Fraktion 36
vom 16. November 2017:
Beschaffung von 6kologischem Papier

13. Postulat 164, Claudio Soldati, Martin Wyss und Gianluca Pardini namens der 40
SP/JUSO-Fraktion vom 1. Dezember 2017:
Postdienstleistungen St. Karli, Basel- und Bernstrasse umgehend sicher-
stellen

14. Interpellation 168, Judith Wyrsch und Jules Gut hamens der GLP-Fraktion 41
vom 6. Dezember 2017:
Weitere Schritte zur Digitalisierung

15. Interpellation 166, Cyrill Studer Korevaar und Nora Peduzzi namens der SP/JUSO- 41
Fraktion vom 4. Dezember 2017:
Keine weitere Aufristung auf Luzerns Strassen — Mehr Klimaschutz und
Sicherheit fir zu Fuss Gehende und Fahrradfahrende

Beratung der Traktanden
1 Mitteilungen des Ratsprasidenten

Ratsprasident Andras Ozvegyi begriisst die Anwesenden zur 22. Sitzung des Grossen Stadtra-
tes. Sein Zitat fir die heutige Sitzung lautet: «Eine unserer méachtigsten Waffen ist der Dialog.» Es
stammt von Nelson Mandela. Der Sprechende freut sich, dass die heutige Sitzung wieder Gelegen-
heit bietet, den Dialog zu pflegen.

Er gibt die Entschuldigungen bekannt (siehe Seite 1).

Der Luzerner Gewerbeverband hat an seiner letzten Generalversammlung Peter With zum Prasi-
denten gewahlt. Der Sprechende gratuliert ihm zur Wahl und wiinscht ihm viel Erfolg, viel Energie
bei der Austibung des neuen Amtes.
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Der Ratsprasident Ubergibt Peter With ein kleines Geschenk zur Starkung.
Die Anwesenden schliessen sich der Gratulation mit einem Applaus an.

2 Genehmigung des Protokolls 18 vom 1. Februar 2018

Das Protokoll 18 vom 1. Februar 2018 wird genehmigt und verdankt.

3 Bevdlkerungsantrag 145, Dieter Oswald, Corinne Kiing und Mirjam
Landwehr namens der Antragstellenden vom 14. November 2017:
100% gunstig wohnen und arbeiten im Areal Rdsslimatt!

Der Stadtrat nimmt den Bevdlkerungsantrag teilweise entgegen.

Ratsprasident Andras Ozvegyi: Der Beviélkerungsantrag wird wie ein Postulat behandelt. Weil er
in der Baukommission diskutiert wurde, erhalt als Erstes die Prasidentin der Baukommission das
Wort flir ihren Bericht.

Baukommissionsprasidentin Laura Gruter Bachmann: Die Baukommission hat mehrere Vertre-
terinnen und Vertreter des Bevoélkerungsantrags 145 empfangen. Bei ihren Ausflihrungen zeigte
sich, dass damit einerseits der Initiative flr zahlbaren Wohnraum, welche von der Bevélkerung an-
genommen wurde, nachgekommen werden soll, andererseits aber auch zu tberlegen ist, ob man
bei der Résslimatt einen neuen Weg flir die Entwicklung des Areals gehen musste.

Die Kommission teilt den Wunsch der Antragstellenden, dass die Entwicklung des Résslimatt-Are-
als vorangetrieben werden soll. Fur die Mehrheit der Kommission schiesst die Forderung nach

100 % gemeinnitzigem Wohn- und Gewerberaum jedoch tber das Ziel hinaus und ist auch nicht
umsetzbar. Ein Teil der Kommission ist der Meinung, dass die Forderung einer faktischen Enteig-
nung gleichkommen wiirde, wahrend andere finden, es miisse jetzt ein politisches Zeichen gesetzt
und Druck auf die SBB und ihre Immobilienstrategie ausgetibt werden. Einig waren sich die Kom-
missionsmitglieder, dass die Baufelder D, E und F, das heisst die 2. Etappe, zur Zielerreichung der
Initiative flr zahlbaren Wohnraum nicht beitragen kénnen, da die 2. Etappe friihestens 2035 begin-
nen wirde. Umstritten war, ob es sinnvoll ist, heute schon Vorgaben fiir die 2. Etappe zu machen.
In der Gegeniiberstellung von vollstandiger Uberweisung und Ablehnung obsiegte die Ablehnung
mit 5 : 4 : 0 Stimmen. Bei der Gegeniiberstellung der teilweisen Uberweisung und der Ablehnung
lehnte die Kommission die teilweise Uberweisung, welche der Stadtrat beantragt, mit5 : 4 : 0 Stim-
men ab.

Rieska Dommann: Die Forderung der Antragstellenden lautet ziemlich unbescheiden, dass das

Rosslimatt-Areal, ein Areal, das sich im Eigentum der Schweizerischen Bundesbahnen SBB AG
befindet, zu 100 % fir gemeinnitzigen Wohn- und Gewerberaum genutzt werden soll. In seiner
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Stellungnahme zeigt der Stadtrat gut nachvollziehbar auf, weshalb die Forderung véllig vermessen
ist. Umso mehr ist die FDP-Fraktion Giberrascht, dass der Stadtrat einen Bevoélkerungsantrag, der
eine so klare Forderung stellt, trotz eigentlich ablehnender Stellungnahme teilweise entgegenneh-
men will. Offensichtlich hat er einfach nicht den Mut, einen Bevdélkerungsantrag abzulehnen, wenn
es um gemeinnitzigen Wohnungsbau geht, selbst wenn die Forderungen noch so Ubertrieben und
unrealistisch daherkommen.

Die Umsetzung dieser Forderung wirde, wie die Baukommissionsprasidentin schon antonte, zu
einer faktischen Enteignung fuihren, denn die heutige Eigentimerin kénnte das Grundstiick nicht
mehr selber Uberbauen, sondern misste es zwingend an einen gemeinnitzigen Bautrager abge-
ben, das heisst verkaufen. Damit ware das Grundstuick auch dem freien Markt entzogen, was vo-
raussichtlich mit einem Wertverlust verbunden wére. Hinzu kommt, dass der sehr langwierige und
aufwendige Planungsprozess, der fur die Uberbauung der Baufelder A, B und C in den letzten Mo-
naten und fast schon Jahren zurlickgelegt wurde, umsonst gewesen ware; man kénnte noch ein-
mal bei null beginnen. Wenn man also das Ziel hat, dass die Entwicklung dort rascher vorwarts-
geht, muss man jetzt sicher nicht einen solchen Bevdlkerungsantrag entgegennehmen.

Die Frist fur die Umsetzung der Initiative «Fir zahlbaren Wohnraums lauft im Jahr 2037, 25 Jahre
nach Annahme der Initiative, ab. In seiner Antwort auf den Bevolkerungsantrag zeigt der Stadtrat
sehr gut nachvollziehbar auf, dass die Entwicklung der Rdsslimatt in zwei Etappen erfolgen muss.
Dariiber hat das Parlament ja auch schon diskutiert. Erst in der 2. Bauetappe wird in relevantem
Umfang Wohnraum entstehen kénnen, in der 1. Etappe liegt der Schwerpunkt sicher noch nicht auf
dem Wohnen. Mit der Entwicklung der 2. Etappe wird man etwa 2035 starten kdnnen. Das ist
wahrscheinlich immer noch eine optimistische Prognose. Bis dann auf den Baufeldern der 2. Etap-
pe Wohnungen bezogen werden kdnnen, muss das Ziel der Initiative schon langst erflllt sein. Die
Rosslimatt kann also nicht, wie es die Antragstellenden fordern, einen Beitrag zur Umsetzung der
Initiative leisten. Das ist gar nicht méglich. Die gemeinniitzigen Wohnungen miissen friher und
eben an einem anderen Ort geschaffen werden.

Aus Sicht der FDP-Fraktion macht es gar keinen Sinn, heute Vorgaben flr die Entwicklung eines
Areals zu machen, das erst in etwa einer Generation, also in rund 25 Jahren, tatsachlich tberbaut
wird. Niemand kann heute voraussehen, welche Bebauung auf diesem Areal in 25 Jahren tatsach-
lich sinnvoll ist, was fir Bedurfnisse in 25 Jahren auf diesem Areal abgedeckt werden sollten. Aus
Sicht der FDP-Fraktion ist es daher weder sinnvoll noch notwendig, schon heute irgendwelche
Ziele festzulegen. Man wird das Projekt dann diskutieren kénnen, wenn es so weit ist. Die FDP-
Fraktion lehnt deshalb auch die teilweise Uberweisung des Bevdlkerungsantrags ab.

Noélle Bucher glaubt nicht, dass es die Meinung der Initianten der Initiative «Fir zahlbaren Wohn-
raum> ist, es sei, wenn man die Ziele der Initiative bis 2037 erreicht hat, Gberhaupt nicht mehr n6-
tig, noch mehr zahlbaren Wohnraum zu schaffen. Auch nach 2037 muss weiterhin zahlbarer
Wohnraum geschaffen werden. Die Sprechende teilt aber die Ansicht von Rieska Dommann, dass
eine teilweise Entgegennahme des Bevdlkerungsantrags nicht viel bringt. Darum ist die G/JG-Frak-
tion fir die vollstandige Uberweisung. Vor einem halben Jahr wurde im Grossen Stadtrat bereits
ein Vorstoss diskutiert, der vom Stadtrat forderte, mit dem SBB-Areal Rdsslimatt vorwartszuma-
chen. Heute debattiert der Grosse Stadtrat wieder iber die Rdsslimatt, und zwar tGiber einen Antrag
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aus der Bevolkerung: Die Stadt Luzern soll sich bei der SBB daflir einsetzen, dass auf dem Rossli-
matt-Areal zu 100 % gemeinnitziger Wohn- und bezahlbarer Gewerberaum erstellt wird. Urspriing-
lich war jedoch geplant, am jetzigen Standort des Giterschuppens einen hochwertigen Burokom-
plex mit bis zu 20'000 m? vermietbarer Dienstleistungsflache zu erstellen. Vorgesehen war der
Baubeginn fiir Mitte 2016, die Ubergabe an die Mieter sollte jetzt stattfinden. Und wo stehen wir?
Wirklich vorwéartsgekommen sind wir noch nicht. Die G/JG-Fraktion geht auch nicht davon aus,
dass bis 2023 Uberhaupt etwas realisiert werden kann. Wenn es so weitergeht, wird die Anzahl der
Vorstosse, die vor einiger Zeit zum Grendel eingereicht wurden, bis zur Realisierung der Baufelder
A bis C mit Leichtigkeit tibertroffen. Die Sprechende denkt, dass es nicht nétig ist, jetzt noch einmal
auf die riesige Bedeutung des Rosslimatt-Areals hinzuweisen. Damit die Stadt den Anteil an ge-
meinnutzigen Wohnungen gemass Initiative erreichen kann, sind ungeféhr vier Résslimattprojekte
notwendig. Immer wieder wird das Argument vorgebracht, der Fokus in der 1. Etappe der Rdssli-
matt liege auf der Ansiedlung von Firmen an zentraler Lage. Die Sprechende geht jedoch nicht da-
von aus, dass bereits Ankermieter gefunden werden konnten. Fur die G/JG-Fraktion spricht einiges
dagegen, dass man weiterhin erfolglos diese Strategie verfolgt. Darum ist ein Richtungswechsel
angezeigt, und mit der Forderung des Bevdlkerungsantrags kdnnte ein solcher eingelautet werden.
Der Guterschuppen im Baufeld A liegt auf dem Arbeitsweg der Sprechenden. Jeder, der schon ein-
mal dort vorbeigelaufen ist, weiss, dass sich das Gebiet zu 100 % fur bezahlbaren Gewerberaum
eignen wirde. Die SBB stellt den Gewinn in den Vordergrund, was ihr auch nicht unbedingt zu ver-
Ubeln ist. Die Forderung des Bevdlkerungsantrags richtet sich aber nicht an die SBB, sondern an
den Stadtrat: Er soll sich sobald als méglich und in aller Deutlichkeit bei der SBB daflr einsetzen,
dass in der Rdsslimatt ein lebendiges, durchmischtes Quartier mit gemeinnitzigen Wohnungen
und bezahlbaren Geschaftsraumen entsteht. Die G/JG-Fraktion unterstitzt diese Forderung. Das
Argument, die SBB sei ein schwieriger Partner, lasst die Fraktion fUr einmal nicht gelten. Sie bean-
tragt darum die vollstandige Uberweisung des Bevilkerungsantrags.

Judith Wyrsch: Die Argumente pro und kontra wurden ausgefiihrt. Die GLP-Fraktion teilt die Argu-
mentation des Stadtrates und unterstiitzt die teilweise Uberweisung. Sie sieht in diesem Mittelweg
einen gangbaren Weg ohne Verzégerungen, eine Losung, bei welcher gemeinniitziger Wohnungs-
bau in der 2. Etappe wirklich gut realisiert werden kann.

Urs Zimmermann: Die Rdsslimatt ist sicher ein interessantes Entwicklungsgebiet. Es gehort je-
doch der SBB. Die SBB ist Grundeigentimer. Der Bevdlkerungsantrag fordert 100 % giinstiges
Wohnen und Arbeiten. Der Sprechende denkt nicht, dass die SBB auf so etwas eingehen wiirde.
Da kann der Stadtrat noch lange herumweibeln. Grundséatzlich fuhrt der Stadtrat in seiner Antwort
sehr gut auf, aus welchen Griinden man den Bevdlkerungsantrag ablehnen muss. Wieso er ihn
teilweise entgegennehmen will, ist fir die SVP-Fraktion ein Ratsel. Der Sprechende muss nicht
mehr auf alle Argumente eingehen, er kann sich zum grossen Teil den Aussagen des Sprechers
der FDP-Fraktion anschliessen. Die SVP-Fraktion lehnt auch die teilweise Uberweisung ab.

Yannick Gauch: Als Erstes méchte die SP/JUSO-Fraktion den antragstellenden Personen aus der

Bevdlkerung ganz herzlich fir ihr wichtiges Engagement danken. Dass man auf die Strasse geht
und Unterschriften fir sein Anliegen sammelt, ist nicht selbstverstandlich. Andere machen einfach
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die Faust im Sack. Die SP/JUSO-Fraktion zollt diesem Engagement grossen Respekt, den ent-
sprechenden Personen gebihrt ihr Dank. Ein Dank gebihrt auch dem Stadtrat und den verantwort-
lichen Personen in der Verwaltung fir die vorliegende Beantwortung des Bevélkerungsantrags. Die
SP/JUSO-Fraktion ist jedoch mit den stadtratlichen Ausfiihrungen nicht einverstanden und wird
sich darum fiir eine vollstandige Uberweisung aussprechen. Das Areal Rosslimatt ist fiir die stadt-
planerische Entwicklung von Luzern von héchster Bedeutung und darum zu wertvoll, um die Ver-
antwortung praktisch ganz der SBB zu Uberlassen. Die Europa-Allee lasst griissen — nein danke!
Die SP/JUSO-Fraktion verlangt von der Stadt Luzern, dass sie sich als starker Verhandlungspart-
ner gegenuber der SBB prasentiert und mit der Schaffung von zahlbarem Wohnraum vorwarts-
macht. Das ist sie ihrer Bevdlkerung schuldig — das wissen wir alle hier drin. Warum in der 1. Etap-
pe der Uberbauung Résslimatt nur 10 % Wohnungen geschaffen werden sollen, ist fiir die
SP/JUSO-Fraktion nicht ganz nachvollziehbar. Sie glaubt, dass unter dem wohnhygienischen As-
pekt mehr Wohnraum mdglich wére, wenn man denn wollte. Dass der Stadtrat in der vorliegenden
Stellungnahme bei der 2. Etappe noch nicht weiss oder nicht kommuniziert, was flr einen Anteil an
gemeinnitzigem Wohnraum er anstrebt, enttduscht. Die SP/JUSO-Fraktion hatte sich doch immer-
hin die Nennung einer gewissen angestrebten Prozentzahl an gemeinnitzigem Wohnraum erhofft.
Allgemein ist die SP/JUSO-Fraktion sehr kritisch, was die ganze Strategie zur Bebauung dieses
Areals betrifft. Offenbar sind die grossen zusammenhéngenden Buroflachen doch nicht so einfach
zu vermieten, wie es uns die burgerlichen Parteien seit Jahren weismachen wollen. Immerhin war-
ten wir ja noch immer darauf, dass die SBB es schafft, auch nur 50 % ihrer Blroraume zu vermie-
ten. Aus Sicht der SP/JUSO-Fraktion brauchte es jetzt dringend einen Richtungswechsel, und man
musste wohl oder tbel noch einmal zurtick auf Feld 1, um ein sauberes, zukunftsorientiertes und
nachhaltig erfolgreiches Projekt auf die Beine stellen zu kdnnen.

Wenn man in der stadtratlichen Stellungnahme noch Satze liest wie z. B., dass eine 100%-Forde-
rung die «wirtschaftlichen und steuerlichen Interessen der Stadt unbericksichtigt liesse», flihlt man
sich ja schon fast in einen falschen Film versetzt. Inmerhin werden die Steuereinnahmen der Stadt
zum grossten Teil von natiirlichen Personen generiert. Ubrigens wirden zahlbare Gewerberaume
durch die Férderung von Start-ups und durch den Erhalt des regionalen Gewerbes auch als Wirt-
schaftsmotor dienen, was ebenfalls langerfristig Steuereinnahmen generiert. Die Férderung von
zahlbarem Gewerbe- und Arbeitsraum ware namlich nachhaltige und langfristig lukrative Wirt-
schaftspolitik. Warum der Stadtrat nach seinen Ausfiihrungen den Bevélkerungsantrag trotzdem
noch pro forma teilweise entgegennimmt, versteht auch die SP/JUSO-Fraktion nicht. Er argumen-
tiert ja eigentlich drei A4-Seiten lang gegen die Forderungen des Bevdlkerungsantrags, um ihn
dann am Ende teilweise entgegenzunehmen. Die SP/JUSO-Fraktion unterstitzt den Antrag auf
eine vollstandige Uberweisung. Sollte es zu einer Gegentiberstellung von teilweiser Uberweisung
und Ablehnung des Bevolkerungsantrags kommen, wirde sich die SP/JUSO-Fraktion der Stimme
enthalten.

Andreas Felder: Der CVP-Fraktion ist es ein grosses Anliegen, dass die Entwicklung des wichti-
gen und zentralen Areals Résslimatt vorangetrieben wird und dabei sowohl die wirtschaftlichen In-
teressen wie auch eine sozialrdumliche Durchmischung beriicksichtigt werden. Die Forderung
nach 100 % gemeinnitzigem Wohn- und bezahlbarem Gewerberaum an einer solch zentralen
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Lage ist aus Sicht der Fraktion einseitig und unverhaltnisméssig und stdsst die SBB als Grundei-

gentiimerin vor den Kopf. Die CVP-Fraktion wird daher sowohl die vollstandige wie auch die teil-

weise Uberweisung des Bevoélkerungsantrags ablehnen.

Vonseiten der FDP-Fraktion und SVP-Fraktion wurden schon viele Grunde fur die Ablehnung auf-

gefuhrt. Der Sprechende will noch ein paar Punkte erganzen:

= Der Stadtrat zeigt klar auf, dass es im Moment der falsche Zeitpunkt ist, eine solche Forderung
zu stellen. In der ersten Bauphase — da ist der Sprechende ganz anderer Meinung als Yannick
Gauch —ist es aus wohnhygienischen und stadtebaulichen Grinden wirklich nicht méglich, den
Wohnanteil zu erhéhen. Das geht aus der Antwort des Stadtrates deutlich hervor.

= Das Areal befindet sich im Eigentum der SBB. Ein 100%ig gemeinnutziger Wohnungsbau
wirde darum entweder die Einwilligung der SBB bendtigen oder eine massive Eigentumsbe-
schrankung zur Folge haben. Der Sprechende stellt sich darum die Frage, ob die SBB unter
solchen Voraussetzungen tUberhaupt noch gewillt ware, bei diesem Projekt vorwartszumachen.
Es wurde bereits gesagt, dass die SBB bei einer Annahme des Bevoélkerungsantrags ihre
ganze bisherige Planung in den Sand gesetzt hatte und wieder von vorn beginnen musste.

= Die CVP-Fraktion ist Uberzeugt, dass das stadtratliche Argument zutrifft, dass eine gewisse so-
zialrdumliche Durchmischung und auch gewisse wirtschaftliche Interessen nicht bericksichtigt
werden, wenn man vdllig einseitig nur eine bestimmte Form von Wohnen beziehungsweise von
Wohnbau férdern wiirde.

= Zum bezahlbaren Gewerberaum wurde in der Debatte heute noch nicht viel gesagt. Der Spre-
chende halt dazu fest, dass bezahlbarer Gewerberaum generell nicht zu den Aufgaben des ge-
meinnltzigen Wohnungsbaus gehort. Zudem gibt es im Moment auch noch gar keine Erfahrun-
gen und Anbieter fur solche Wohnbauten.

Die teilweise Entgegennahme Uberzeugt auch die CVP-Fraktion nicht, nachdem der Stadtrat ein-

deutig aufgezeigt hat, warum er den Bevolkerungsantrag ablehnt. Aus Sicht der CVP-Fraktion ist

fur eine strategische Nutzungsausrichtung nicht nur ein Areal zu berticksichtigen, sondern man

muss alle Schlisselareale miteinbeziehen. Darum macht es keinen Sinn, jetzt gestlitzt auf ein

Areal bereits Vorschriften zu machen. Es ist auch nicht notwendig, ein Schllsselareal wie die

Rosslimatt, das so zentral und so gut erschlossen ist, das sozusagen in einem Premiumgebiet

liegt, fur eine so einseitige Nutzung herauszunehmen.

Zusammenfassend halt der Sprechende fest: Die CVP-Fraktion lehnt sowohl die vollstandige wie

auch die teilweise Uberweisung des Bevoélkerungsantrags «100% giinstig wohnen und arbeiten im

Areal Rosslimatt!» ab.

Baudirektorin Manuela Jost dankt fiir die Voten, sie dankt auch fir den Antrag aus der Bevoélke-
rung. Dem Stadtrat ist die Erhthung des Anteils an gemeinniitzigem Wohnungsbau ein sehr wichti-
ges Anliegen. Ein Anteil von 16 % ist nach wie vor ein ambitidses Ziel. Die Stadt ist jetzt daran, ihre
bisherige Politik, die verschiedenen Massnahmen, die ergriffen wurden, zu evaluieren. Der Control-
lingbericht wird nachstes Jahr vorgelegt werden. Darin wird der Stadtrat auch allfallige zusatzliche
Massnahmen vorschlagen, damit die Stadt auf Zielkurs bleibt. Weil der Stadtrat grundséatzlich von
der Forderung nach gemeinniitzigem Wohnungsbau tberzeugt ist, entschied er, den Bevolke-
rungsantrag teilweise entgegenzunehmen. Es liegt jetzt das ganze Spektrum an Antrégen vor: Ab-
lehnung, vollstandige Uberweisung und teilweise Uberweisung, die der Stadtrat vorschlagt. Der
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Einwand, dass die 2. Etappe nicht dazu beitrégt, das Ziel der Initiative «Fur zahlbaren Wohnraum»
bis 2037 zu erreichen, ist natiirlich absolut richtig. Die Uberlegung des Stadtrates bei der teilweisen
Entgegennahme war jedoch, dass der Fokus langerfristig sein muss: Es ist wichtig, dass sich die
Stadt auch nach 2037 fir die Entstehung von gemeinniitzigem Wohnungsbau einsetzt. Der Stadt-
rat ist aber nur zu einer teilweisen Entgegennahme bereit, weil er es nicht fir zielfhrend hélt, in
der 1. Etappe gemeinnitzigen Wohnungsbau einzufordern, schon gar nicht, wenn das zusatzlich
im Nachhinein geschieht. Der Gestaltungsplan befindet sich auf der Schlussstrecke, da mdchte der
Stadtrat jetzt nicht auf die Bremse treten. Das Thema Ankermieter ist zwar immer noch auf dem
Tisch, aber der Stadtrat ist der Uberzeugung, dass der Gestaltungsplan, der demnéchst genehmigt
wird, fur potenzielle Mieter dieser Arbeitsflache allenfalls ein positives Signal aussendet. Nach An-
sicht des Stadtrates wére jedoch die Ablehnung des Bevdlkerungsantrags ein falsches Zeichen an
die Adresse des gemeinnitzigen Wohnungsbaus in der Stadt Luzern, denn die Stadt setzt sich
langfristig fur den gemeinnitzigen Wohnungsbau ein, auch nach 2037. Auf der anderen Seite wére
auch eine vollstandige Entgegennahme ein falsches Zeichen, denn der Stadtrat will dem Anliegen,
in der Stadt Luzern zusatzliche Arbeitsflachen zu schaffen, auf dem Résslimatt-Areal nachkommen
und eben diesen Gestaltungsplan endlich in Kraft setzen. Da ist man wirklich auf gutem Kurs, und
selbstverstandlich hofft der Stadtrat, dass es dort nachher auch vorwartsgeht. Der Stadtrat ist be-
reit, sich fur gemeinnttzigen Wohnungsbau auf dem SBB-Areal einzusetzen, wie es der Bevolke-
rungsantrag fordert, aber er wird das nicht schon bei der 1. Etappe, sondern im Hinblick auf die

2. Etappe tun. Dieses Thema wurde auch schon mit der SBB besprochen; die SBB zeigte sich da-
bei relativ offen, in der 2. Etappe ein unterschiedliches Angebot an Wohnungsbau zu schaffen. In
diesem Sinn bittet die Sprechende die Mitglieder des Grossen Stadtrates, den Bevdlkerungsantrag
gemass dem Antrag des Stadtrates teilweise zu Uberweisen.

Luzia Vetterli wurde durch das Votum der Baudirektorin provoziert, sich auch noch zu Wort zu
melden. Die SP/JUSO-Fraktion hat einfach grosse Mihe mit der Art und Weise, wie der Stadtrat da
vorgeht. Dass sich die SBB offen zeigt, ohne konkret irgendwelche Punkte zu nennen, kann sich
die Sprechende schon vorstellen, schliesslich will die SBB ja jetzt mit dem ersten Areal vorwarts-
machen und diesen Gestaltungsplan haben. So lange wirde sich die Sprechende als SBB auch
offen zeigen. Sie beflrchtet einfach, dass sich die SBB, wenn die 1. Etappe abgeschlossen ist und
man dann wirklich konkret um das zweite Areal streitet, auf den Standpunkt stellt, dass das ihr
Areal ist und sie dort machen kénne, was sie wolle. Die Sprechende versteht die Strategie des
Stadtrates nicht, wieso er nicht klare Bekenntnisse zu diesem zweiten Areal fordert. Sie versteht,
dass allenfalls auf dem ersten Areal mehr Birordume erstellt werden sollen. Aber wenn die Stadt
der SBB dort derart entgegenkommt, muss sie doch fir das zweite Areal ein Pfand fordern und
verlangen, dass die SBB dort im Gegenzug gemeinnitzigen Wohnraum baut. Wieso die beiden
Areale vollig unabhéngig voneinander diskutiert werden und die Stadt nicht jetzt schon von der
SBB Zugestandnisse verlangt, versteht die Sprechende einfach nicht. Sie fordert den Stadtrat noch
einmal auf, der SBB gegeniiber wirklich einmal Starke zu zeigen. Alle wissen, dass die SBB nichts
macht, wenn sie nicht dazu gezwungen wird, das sieht man auch auf dem Platz Zirich. Die Strate-
gie, welche die Baudirektorin fahrt, ist ein bisschen blaudugig — die Sprechende bezeichnet es jetzt
einmal so. Die Stadt muss doch hinstehen und fordern, wie viel gemeinniitzigen Wohnraum es in
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der 2. Etappe konkret geben soll; sie muss hartnackig nachfragen und fur ihre Anliegen einstehen.
Das ist die Aufforderung der Sprechenden an den Stadtrat.

Baudirektorin Manuela Jost muss auf dieses Votum reagieren. Die SBB ist fur die Stadt ein ab-
solut glaubwuirdiger Verhandlungspartner, sie war das auch bis jetzt immer. Die Sprechende héatte
Muhe damit, wenn man der SBB etwas anderes unterstellen wollte. Die SBB kennt das Anliegen
der Stadt. Die Sprechende schléagt gern vor, dass vielleicht einmal Vertreter der SBB, wie das auch
schon geschehen ist, in die Baukommission oder in die GPK kommen, um die Anliegen der Politik
direkt zu héren, wenn die Mitglieder des Grossen Stadtrates diesbezliglich dem Stadtrat nicht ganz
vertrauen. Der Stadtrat ist bei diesem Thema der SBB gegeniber sehr engagiert. Die Sprechende
glaubt nicht, dass man der SBB diesbeziiglich etwas unterstellen kénnte. Es scheint dem Stadtrat
auch sinnvoll, die zwei Areale jetzt ein Stiick weit getrennt zu betrachten. Wenn es dann um die
Einzonung des zweiten Areals geht, hat die Stadt auch mehr Moglichkeiten, die Verhandlungen mit
der SBB zu steuern und gewisse Aspekte einzufordern. Das ist so angedacht, das ist die Strategie
nicht der Baudirektorin, sondern des Stadtrates, und nach Ansicht der Sprechenden ist die Stadt
damit auf gutem Weg.

Ratsprasident Andras Ozvegyi hat bereits darauf hingewiesen, dass der Bevélkerungsantrag wie
ein Postulat behandelt wird. Da entgegen dem Antrag des Stadtrates, den Bevolkerungsantrag teil-
weise zu Uberweisen, jetzt aus dem Grossen Stadtrat ein Antrag auf vollstandige Uberweisung ge-
stellt wurde, muss am Schluss der Diskussion zuerst iiber die vollstandige Uberweisung abge-
stimmt werden. Wird diese abgelehnt, wird in einer zweiten Abstimmung tiber die teilweise Uber-
weisung entschieden, zu welcher es aus der Baukommission einen Ablehnungsantrag gibt.
Abstimmung zur vollstandigen Uberweisung:

Der Grosse Stadtrat lehnt die vollstandige Uberweisung des Bevélkerungsantrags 145 ab.

Abstimmung zur teilweisen Uberweisung:

Der Grosse Stadtrat lehnt auch die teilweise Uberweisung des Bevilkerungsantrags 145 ab.
Somit ist der Bevolkerungsantrag 145 abgelehnt.
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4 Bericht und Antrag 5/2018 vom 28. Marz 2018:
Massnahmen Genereller Entwasserungsplan 1. Etappe
Rahmenkredit

EINTRETEN

Baukommissionsprasidentin Laura Griter Bachmann: Die Baukommission hat an ihrer Sitzung
vom 3. Mai 2018 den Bericht und Antrag 5/2018: «Massnhahmen Genereller Entwasserungsplan

1. Etappe. Rahmenkredit» beraten und einstimmig gutgeheissen. Der Generelle Entwasserungs-
plan stellt eine komplette Neuuntersuchung des Netzes dar, daher beginnt jetzt wieder die 1. Etap-
pe mit einem Rahmenkredit. Die Siedlungsentwésserung ist unbestrittenermassen eine sehr wich-
tige Infrastruktur in unserer Stadt. Der B+A, der sehr tbersichtlich und auch fur Laien sehr gut ver-
standlich ist, enthalt einen Kreditantrag fur Massnahmen der Generellen Entwésserungsplanung in
der Hohe von 36,27 Mio. Franken. Mit Hilfe dieser Investition wird das bewahrte Vorgehen zur
nachhaltigen Instandhaltung der Kanalisation der Stadt weitergefiihrt, was die Kommission einhel-
lig sehr begrisste.

Zu Fragen Anlass gab lediglich der Antrag auf eine zusatzliche Stelle beim Unterhalt der Sied-
lungsentwasserung, die ebenfalls Bestandteil dieses Berichts und Antrags ist. Mit den Ausfihrun-
gen zur optimalen Auslastung der vorhandenen und notwendigen Fahrzeuge konnten diese Fragen
jedoch zur Zufriedenheit geklart werden.

Roger Sonderegger: Abwasseranlagen sind kein Liebesobjekt, weder ihr Inhalt noch ihr Unterhalt
macht uns grundsatzlich glicklich. Ab und zu kommt es in einem Actionfilm noch vor, dass dort ein
spektakularer Ein- oder Ausbruch stattfindet, sonst haben sie ein relativ unscheinbares Dasein.
Trotzdem wird die CVP-Fraktion heute relativ locker dem Kredit von 36 Mio. Franken zustimmen.
Wie kann das sein? Erstens hat die Fraktion generell das Bewusstsein, dass es um eine sehr wich-
tige Infrastruktur geht, und zweitens ist sie Uberzeugt, dass das Projekt GEP in der Stadt Luzern in
ausgesprochen guten Handen ist und eine ausgesprochen hohe Qualitat aufweist. Das Team von
Miriam Asanger schaut genau dort hin, wo wir alle nicht so ganz genau hinschauen méchten. Die
Fragen der CVP-Fraktion wurden an der Kommissionssitzung sehr kompetent beantwortet. Die
Lektiire des Berichts und Antrags und die Diskussion dartber war eine rechte Lehrstunde. Die
CVP-Fraktion weiss jetzt, was eine Kanalspulung ist, eine hydraulische Modellierung, Entlastungs-
anlage, Fremdwasser, Gefahrenvorsorge, Retentionsbecken und Fettnasen; das kennt sie jetzt al-
les. Die Fraktion ist vor allem beeindruckt von den methodischen Finessen, die da angewendet
werden, wie da modelliert wird und die verschiedenen Anspriiche an diese Anlagen miteinander in
Einklang gebracht werden. Die CVP-Fraktion sagt darum Uberzeugt Ja zum beantragten Rahmen-
kredit. Sie findet auch das Vorgehen mit diesen Rahmenkrediten richtig. In der Abwasserinfrastruk-
tur ist nicht alles planbar; die Rahmenkredite geben die nétige Sicherheit, aber auch die nétige Fle-
xibilitét, damit das Team gut arbeiten kann. Die Fraktion ist ebenfalls mit der Besetzung der offe-
nen Chauffeurstelle einverstanden, weil das dazu beitragt, dass es keinen Sanierungsstau gibt. Ein
Sanierungsstau in dieser Infrastruktur ist heikel. Der Grosse Stadtrat weiss aus anderen Bereichen,
dass es, wenn es einen Sanierungsstau gibt, zu grossen Ubungen kommt, wenn man plétzlich sehr
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schnell einschreiten muss. Die CVP-Fraktion dankt fir die hohe Qualitat der Arbeit, sie tritt auf den
B+A ein und stimmt ihm zu.

Rieska Dommann: Der vorliegende B+A bringt flr einen kurzen Moment ans Tageslicht, was
sonst immer unter dem Boden und fiir die Allgemeinheit nicht so sichtbar ist. Die FDP-Fraktion
dankt dem Stadtrat und den Mitarbeitenden der Verwaltung fur den Ubersichtlichen und gut lesba-
ren B+A. Er verschafft einen sehr guten Uberblick tiber die 6ffentliche Siedlungsentwasserung. Mit
dem B+A folgt der Stadtrat dem bewahrten Muster, jeweils fur einen Uberschaubaren Zeitabschnitt
einen entsprechenden Kredit zu beantragen. Dieses Vorgehen hat sich in der Vergangenheit sehr
gut bewahrt.

Die Erarbeitung des Generellen Entwasserungsplans (GEP) nahm einige Zeit in Anspruch. Der
Grosse Stadtrat bewilligte ja schon Anfang 2013 die dazu notwendigen Mittel. Der fur die Stadt
wichtige Plan liegt jetzt vor. Er ist fur die Stadt Luzern ein bedeutender Meilenstein fur eine langfris-
tige und nachhaltige Bewirtschaftung und Weiterentwicklung der Siedlungsentwéasserungsanlagen
und damit einer wichtigen Infrastruktur.

Im B+A wird ein klares Bekenntnis zu einer nachhaltigen Bewirtschaftung der Anlagen abgegeben.
Die FDP-Fraktion unterstiitzt diesen Ansatz sehr. Die Bewohnerinnen und Bewohner der Stadt Lu-
zern sind auf eine einwandfrei funktionierende Infrastruktur angewiesen. Ein vernachlassigter Un-
terhalt kbnnte katastrophale Folgen fur die Menschen und fur die Umwelt haben.

Die Erneuerung von Kanalisationsleitungen — diese Erfahrung hat die Stadt in den letzten Jahren
gemacht —ist in der Regel mit erheblichen Eingriffen verbunden. Nebst hohen Kosten — heute geht
es um 36 Mio. Franken — verursacht sie Larm und nicht zuletzt auch haufig Verkehrsbehinderun-
gen. Fur die FDP-Fraktion ist deshalb sehr wichtig, dass bei der Planung der Erneuerungen sowohl
dem Anliegen einer optimalen Ausnutzung der Lebensdauer dieser Anlagen wie auch dem Anlie-
gen einer optimalen Koordination mit Unterhaltsarbeiten an anderen Leitungen angemessen Rech-
nung getragen wird. Die Erfahrungen der letzten Jahre zeigen, dass die Verwaltung in dieser Hin-
sicht sehr sorgfaltig und umsichtig handelt. Dartiber ist die FDP-Fraktion ausserst erfreut.
Besonders erfreulich fir die Bewohnerinnen und Bewohner der Stadt Luzern, aber auch fur die
Wirtschaft ist, dass es keine Gebiihrenerh6hung braucht, dass man mit den aktuellen Gebiihrenan-
satzen diese Sanierungen und diese Weiterentwicklung finanzieren kann. Darum wird die FDP-
Fraktion auf den B+A eintreten und den Antrdgen des Stadtrats zustimmen.

Korintha Bartsch: Bei einer so grossen Summe von sage und schreibe 36 Mio. Franken fragt man
sich als Laiin, was wohl damit passiert. Wenn man bedenkt, dass all das Geld in den Untergrund
geht und man gar nichts sieht, ist es noch kurioser. Aber hier ist es ja eben ein gutes Zeichen,
wenn man nichts sieht. Eine funktionierende Siedlungsentwasserung ist ein wichtiges Fundament
einer sesshaften Bevolkerung beziehungsweise einer funktionierenden Stadt. Stichworte sind Hygi-
ene, Gestank, sauberes Trinkwasser, Krankheiten. VVon den negativen Folgen einer defekten oder
fehlenden Kanalisation sind wir weit entfernt, wir befinden uns ja nicht mehr im Mittelalter, auch
wenn die Erarbeitung des stadtischen GEP doch ein bisschen langer gedauert hat. Die G/JG-Frak-
tion ist froh, dass die aktualisierten Grundlagen jetzt vorliegen. Mit diesen Grundlagen ist die Stadt
fur die Zukunft gewappnet. Die Grundlagen sind gut, die grosste Herausforderung wird sein, die
Massnahmen dann auch umzusetzen. Eine notwendige Erweiterung ist das Regenbecken oder der
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Stollen fir die Entwasserung des Bereichs Luzernerhof—-Muhlenplatz. Das ist nach Ansicht der
Sprechenden eine riesige Herausforderung, mitten unter dem 6ffentlichen Raum. Es wird eine
grosse Baustelle geben, und dabei sind grosse Toleranz und Flexibilitat gefordert. Bevor man sich
aber Uber die Stadt argert, dass diese Infrastrukturen neu gebaut werden, ist es sicher wichtig,
wenn man sich besinnt und eben froh ist, dass die WC-Spulung funktioniert und das entsprechen-
de Geschéft vollstandig erledigt und entsorgt ist.

Die G/JG-Fraktion tritt auf den B+A ein und stimmt ihm zu.

Jules Gut: Auch die GLP-Fraktion dankt den Mitarbeitenden der Verwaltung fir den vorliegenden
B+A. Im Zusammenhang des GEP der Stadt Luzern gab es in der Vergangenheit nicht immer nur
eitel Sonnenschein, der GEP war ja zeitweise auch ein bisschen eine Zwangsgeburt. Die GLP-
Fraktion begrisst es sehr, dass dieser Schritt jetzt zu einem guten Abschluss kommen konnte. Der
Stadtrat verfolgt das Ziel, in einem bestimmten Zeitabschnitt entsprechende Kredite zu beantragen,
was die GLP-Fraktion sehr begriisst. Mit diesem Vorgehen hat die Stadt in den letzten Jahren gute
Erfahrungen gemacht. Die Bewohnerinnen und Bewohner und auch die Wirtschaft sind auf eine
gute, funktionierende Infrastruktur angewiesen. Eine gute Vorsorge ist immer preiswerter als eine
auf Kurzfristigkeit angelegte, hektisch geplante und ausgefiihrte Nachsorge. Potenzial ist sicher im-
mer noch bei der Koordination der verschiedenen Bauvorhaben im gleichen Perimeter vorhanden.
Aber das liegt wohl auch in der Natur der Sache. Die GLP-Fraktion tritt auf den B+A ein und stimmt
ihm zu.

Nico van der Heiden: Die SP/JUSO-Fraktion bedankt sich fir den sehr gut geschriebenen und
verstandlichen B+A. Vor x Jahren, als in diesem Saal das letzte Mal Uber die Kanalisation diskutiert
wurde, hat der Grosse Stadtrat in rekordverdachtig kurzer Zeit — gemass der Erinnerung des Spre-
chenden waren es etwa 15 Minuten — mehr als 30 Mio. Franken ausgegeben. Dem Sprechenden
ging es beim vorliegenden B+A ahnlich wie damals: Es ist sehr spannend, als Parlamentarier in
diese Materie hineinschauen zu kénnen. Er hat einen Satz aus seinem damaligen Votum — er
schatzt, dass das vor etwa sechs Jahren war — hervorgenommen. Damals sagte er, als Normalbir-
ger habe man das Geflhl, dass das Wasser einfach aus dem Hahn herauskommt und im Ausguss
wieder wegfliesst. Was fir eine enorme Infrastruktur es braucht, damit das funktioniert, ist vielen
wahrscheinlich zu wenig bewusst. Es ist keine Selbstverstandlichkeit, dass das eigentlich lebens-
notwendige System der Entwasserung funktioniert. Die SP/JUSO-Fraktion ist gern bereit, die In-
vestition in diese wichtige Infrastruktur mitzutragen. Es freut den Sprechenden, dass die Vorlage
ahnlich wie vor sechs, sieben Jahren hier im Parlament unbestritten ist, und er ist auch sehr zuver-
sichtlich, dass die Stimmbevdlkerung dem Kredit zustimmen wird. Die SP/JUSO-Fraktion tritt auf
den B+A ein und stimmt den beiden Antragen des Stadtrates zu.

Urs Zimmermann: Die Siedlungsentwasserung ist ganz bestimmt eine wichtige Infrastruktur. Denn
erst, wenn etwas nicht mehr geht oder havariert ist, merkt man, welch grosse Probleme entstehen.
Im B+A sind die zukiinftigen Massnahmen und Investitionen sehr gut und detailliert aufgelistet. Die
Aufrechterhaltung des Infrastrukturmanagements wird klar aufgezeigt; sie ist sehr wichtig. Die Ziele
und Massnahmen sind plausibel aufgefihrt, jeweils versehen mit einem Preisschild. In den letzten

Jahren hat sich gezeigt, dass das etappenweise Vorgehen der richtige Weg ist. In der Kommission
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wurden vonseiten der Verwaltung sehr kompetente Ausfiihrungen gemacht, sodass sich die Kom-
missionsmitglieder noch einiges Fachwissen aneignen konnten. Es ist eine relativ hohe Summe,
Uber die der Grosse Stadtrat jetzt befindet. Doch es geht eben um eine wichtige Infrastruktur, die
man unterhalten muss, da darf kein Sanierungsstau entstehen. Auch die zuséatzliche Chauffeur-
stelle ist aus Sicht der SVP-Fraktion ein richtiger Beitrag zu den aufgelisteten Massnahmen. Die
SVP-Fraktion tritt auf den B+A ein und stimmt dem Kredit zu.

Umwelt- und Mobilitatsdirektor Adrian Borgula: «Aus den Augen, aus dem Sinn» —im Zusam-
menhang der Siedlungsentwasserung kdnnte man diese Redewendung auch abwandeln: «Aus der
Nase, aus dem Sinn»: So geht es vielen, denn die Siedlungsentwasserung, die Abwasserentsor-
gung wird haufig als Selbstverstandlichkeit betrachtet. Vielen in der Bevélkerung ist nicht bekannt,
was im Untergrund genau vor sich geht. Das Abwasser ist eben weg, aus den Augen und aus der
Nase. Der hygienische Aspekt der Siedlungsentwéasserung, der Schutz der Gesundheit der Men-
schen, ist in der Stadt Luzern wie Gberhaupt in der Schweiz auf sehr hohem Niveau sichergestellt.
Es braucht aber eine kontinuierliche Erneuerung der Infrastruktur, einen kontinuierlichen Unterhalt,
um das Niveau hoch halten zu kénnen. Ein zweiter zentraler Aspekt in der Vorlage ist der Schutz
der Menschen und der Infrastruktur vor Uberflutungen. Der GEP, der erarbeitet wurde, gibt genaue
Informationen Uber die hydraulischen Verhaltnisse, er enthélt Daten dazu, wo Schwachstellen und
Defizite im Siedlungsentwasserungssystem sind. Der dritte zentrale Punkt, der nicht vergessen
werden darf, ist der Schutz der Gewasser und der Lebensraume, der Biosphéaren, vor Verschmut-
zung und Uberdiingung. Im Vergleich zu den 70er- und 80er-Jahren ist man diesbezuiglich auf ei-
nem sehr viel besseren Niveau, aber es gibt immer noch einen Anteil an ungeklartem Wasser, das
bei einem starken Regenfall Uber die Entlastungen in die Gewasser fliesst. Die Abwasserreini-
gungsanlage hat einen sehr hohen Reinigungsgrad, aber leider bringt man nicht ganz alle Schad-
stoffe heraus. Ein Thema, mit dem wir uns in Zukunft beschaftigen missen, sind Mikroverunreini-
gungen; dieses Themas wird sich die nachste Etappe des Ausbaus der ARA Buholz annehmen.
Der Sprechende betont, dass wie in anderen Zusammenhangen auch beim Umgang mit dem Was-
ser Pravention, Ursachenbekdampfung und Vorsorge prioritéar sind. Das bedeutet, dass ein sorgfalti-
ger, sparsamer Umgang mit dem Wasser auch die Reinigungsleistung verbessert. Man muss da-
rauf achten, dass die Versiegelung reduziert werden kann oder dass sie zumindest nicht zunimmt,
damit man wieder die Moglichkeit hat, mehr natirliche Retentionsflachen, Riickhalteflachen zu
schaffen. Dazu gehdrt auch, die Klimaveranderung zu bekampfen, die ja die Ursache der Zunahme
von Starkregenereignissen ist. Darum findet es der Stadtrat sehr gut, dass dieses Thema alle fiinf
Jahre — dies zu Nico van der Heiden: Die letzte Diskussion im Parlament zu diesem Thema fand
vor funf Jahren statt — im Parlament und tber die Volksabstimmung auch in der Bevolkerung disku-
tiert werden kann. Beim letzten Mal ging es um die 5. Etappe des Vorgangerprojekts; der Kredit
wurde damals, wenn sich der Sprechende richtig erinnert, von der Bevdlkerung mit 91,8 % Ja-
Stimmen gutgeheissen. Der Sprechende bedankt sich fiir die vorbehaltlose Unterstiitzung der Vor-
lage. Die lobenden Worte fur den B+A gibt er gern an Miriam Asanger und ihr Team weiter. Das
Kompetenzzentrum Siedlungsentwasserung unter der Leitung von Miriam Asanger nimmt seine
Aufgabe sehr sorgfaltig und umsichtig wahr. Es ist sehr wichtig, den Werterhalt der 220 km Kanali-
sation und Entwasserung im Untergrund des Stadtgebiets sicherzustellen. 220 km sind relativ viel;
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das wére eine Strecke etwa bis Genf. Der Investitionswert dieser Infrastruktur liegt Uber einer hal-
ben Milliarde Franken. Um den Werterhalt sicherzustellen, braucht es eine kontinuierliche Arbeit.
Es ist selten, dass der Stadtrat fiir ein Kreditbegehren von 36 Mio. Franken so viel Lob erhalt. Rich-
tig ist, dass die Erarbeitung des GEP ein bisschen lange dauerte. Das hatte aber auch einen Vor-
teil: Mit den neusten technologischen und digitalen Mdglichkeiten konnten noch bessere Berech-
nungen gemacht werden, wo die Defizite und Schwachstellen sind. Wichtig ist auch der Hinweis
von Korintha Béartsch: Wie die Retention im Bereich Luzernerhof geldst werden soll, ist zurzeit noch
nicht entschieden; daflir gibt es verschiedene Optionen. Das ist eine Schwachstelle, welche die
Stadt beheben muss, und dazu braucht es eine sorgfaltige Abklarung und Vorbereitung.

Der Sprechende kann sich dem anschliessen, was gesagt wurde: Eine gute Vorsorge ist besser
und guinstiger als eine hektische und chaotische Nachsorge, wenn man schnell eingreifen muss,
weil etwas nicht mehr funktioniert. Er dankt fir die lobenden Worte und fiir die Unterstiitzung der
Vorlage, und ist auch Uberzeugt, dass die Stimmbevdlkerung den Kredit deutlich bewilligen wird.

Somit ist der Grosse Stadtrat auf den B+A 5/2018: «Massnahmen Genereller Entwasse-
rungsplan 1. Etappe. Rahmenkredit» eingetreten.

DETAIL

Keine Wortmeldung.

Seite 28 f. Antrag

I. Der Grosse Stadtrat bewilligt den Kredit von 36,27 Mio. Franken mit 45: 0 : 0 Stimmen.

Il. Der Grosse Stadtrat bewilligt den Kredit von 1,14 Mio. Franken.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme vom Bericht und Antrag 5 vom 28. Marz 2018 betreffend

Massnahmen Genereller Entwasserungsplan 1. Etappe,
Rahmenkredit,

gestutzt auf den Bericht der Baukommission,

in Anwendung von Art. 12 Abs. 1 Ziff. 4, Art. 61 Abs. 1, Art. 67 lit. b Ziff. 1 und Art. 69 lit. a Ziff. 3
der Gemeindeordnung der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999,
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beschliesst:

I. For die Massnahmen des Generellen Entwasserungsplans 1. Etappe wird ein Kredit von
36,27 Mio. Franken bewilligt.

II. Fur die Schaffung einer unbefristeten Chauffeurstelle beim Ressort Unterhalt Siedlungsentwés-
serung der Dienstabteilung Tiefbauamt per 1. Januar 2019 wird ein Kredit von 1,14 Mio. Fran-
ken bewilligt.

lll. Der Beschluss gemass Ziffer | unterliegt dem obligatorischen Referendum.

5 Bericht und Antrag 6/2018 vom 28. Méarz 2018:
Fachstelle Private Beistandspersonen

EINTRETEN

Sozialkommissionsprasidentin Noélle Bucher: Die Sozialkommission hat an ihrer Sitzung vom
3. Mai 2018 den B+A 6/2018: «Fachstelle Private Beistandspersonen» beraten. Die Fachstelle wird
seit drei Jahren erfolgreich als Pilotprojekt gefuihrt und verfolgt das Ziel, Privatpersonen zu motivie-
ren, sich freiwillig als Beistandin beziehungsweise als Beistand zu engagieren. Die Zahl der priva-
ten Beistandschaften stieg in den letzten vier Jahren um tber 50 % auf 169 Mandate. Somit wer-
den aktuell rund 14 % aller Beistandschaften bei erwachsenen Personen von Privatpersonen ge-
fahrt. Der B+A wurde in der Sozialkommission von allen anwesenden Fraktionen sehr positiv auf-
genommen. Die Vorlage war in der Kommission unumstritten. Die Mitglieder der Sozialkommission
sind davon Uberzeugt, dass mit der definitiven Einflhrung der Fachstelle nicht nur das zivilgesell-
schaftliche Engagement gestarkt werden kann, sondern auch die Berufsbeistandinnen und Berufs-
beistande entlastet werden kénnen. Die sorgfaltige Auswahl sowie die Ausbildung und die Beglei-
tung der privaten Beistandspersonen sind fiir die Kommission zentral, damit die Entlastung der Be-
rufsbeistandinnen und -beistande effektiv erreicht werden kann und gleichzeitig gute Bedingungen
sowohl fur die privaten Beistandspersonen wie auch fir die verbeistdndeten Personen gegeben
sind. Schliesslich ist die Sozialkommission auch davon tberzeugt, dass mit der Einflihrung von pri-
vaten Beistandspersonen auch Einsparungen realisiert werden kénnen. Die definitive Einfihrung
der Fachstelle zieht Lohn- und Sachkosten in der Hohe von 136’200 Franken pro Jahr nach sich.
Die Sozialkommission hat diesen jahrlich wiederkehrenden Kosten einstimmig zugestimmt.

Marco Miller: Die G/JG-Fraktion dankt fur den vorliegenden Bericht und Antrag. Die definitive Ein-

fuhrung der Fachstelle Private Beistandspersonen ist rundum eine gute und gelungene Sache. Wa-

rum?

1. Vulnerable Menschen, die besonderen Schutz brauchen, erhalten durch die privaten Bei-
standspersonen umfassende Unterstiitzung und die nétige Aufmerksamkeit in ihrer Alltagsbe-
waltigung.
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2. Berufsbeistande, die bei einer Vollbeschaftigung fur etwa 90 Mandate verantwortlich sind, wer-
den durch den Einsatz von privaten Beistandspersonen entlastet und erhalten so mehr Kapazi-
tat, um sich besser um die besonders komplexen Mandate, z. B. um Personen mit einer Sucht-
erkrankung, zu kimmern.

3. Die privaten Beistandspersonen leisten ein wertvolles Engagement in unserer Gesellschaft.
Dass sich so viele Leute fur die Arbeit als privater Beistand, als private Beistandin interessier-
ten, zeigt, dass Luzern eine solidarische Stadt ist. Wenn es darum geht, mit diesem Amt eine
Verantwortung zu Gbernehmen und sich fir andere Menschen einzusetzen, gibt es sehr viele
Birgerinnen und Birger, die dazu bereit sind.

4. Mit der professionellen Rekrutierung, Schulung und Begleitung erhalten die privaten Beistande,
die privaten Beistandinnen personlich und auch fachlich die nétige Unterstiitzung. Sie haben
eine klare Ansprechperson, die ihnen mit Rat beisteht, wenn es einmal Probleme gibt oder
wenn Fragen auftauchen. Das ist ein zentrales Element, damit ein solches Engagement gelin-
gen kann.

5. Im Bericht wird erwéhnt, dass man fur private Beistandspersonen, die aus dem engeren famili-
aren Rahmen kommen, die Vorgaben im Berichtswesen Uberarbeitet und vereinfacht hat. Das
ist sehr zu begrissen.

6. Auch finanziell lohnt sich das Engagement der privaten Beistdande und Beistandinnen. Auch
das ist eine erfreuliche Auswirkung.

Der Sprechende méchte noch auf einen spezifischen Punkt hinweisen. Wie alle Mitglieder des

Grossen Stadtrates wissen, haben die KESB und Beistandschaften in der Bevélkerung zum Teil

einen schweren Stand. In den Medien gibt es immer wieder auch sehr kritische Berichterstattung

dartber. Der Sprechende ist Uberzeugt, dass eine solche Massnahme wie private Beistandschaf-
ten, die aus dem zivilgesellschaftlichen Engagement kommen, dazu beitragen, dass das Bild der

KESB und der Beistande, auch der Berufsbeistande, verbessert werden kann. Denn wer selber ein

solches Amt als Beistéandin, als Beistand ausibt, ist plétzlich selber damit konfrontiert, dass man

Entscheide fallen muss, die zwar zum Wohl der betroffenen Person sind, die sie aber vielleicht in

ihrer Freiheit einschranken oder aus Sicht dieser Person kurzfristig nicht so toll sind.

Abschliessend will der Sprechende noch kurz eine Schilderung machen. Er ist seit zwei Jahren sel-

ber einer der privaten Beistande; er hat diese Funktion fiir eine Person Glbernommen, die er vorher

nicht kannte. Es ist ein Mann etwa in seinem Alter, mit einer kognitiven Beeintrachtigung und einer
leichten Form von Autismus. Dank der Unterstiitzung des begleiteten Wohnens konnte er seinen

Traum, eine eigene Wohnung zu haben, verwirklichen. Er arbeitet in einer Behinderteneinrichtung

im Raum Luzern; er geht jeden Tag gern zur Arbeit und ist stolz auf das, was er dort leisten kann.

Dinge, die im Allgemeinen einfach und selbstverstandlich sind, bereiten ihm Schwierigkeiten. Es

beginnt bei der Erledigung von Zahlungen; es geht darum, was man machen muss, um die ID zu

verlangern oder wenn man den Hausschliissel nicht mehr findet, bis hin zum Aufhéngen einer

Duschstange, wenn man technisch nicht so bewandert ist. Diese Unterstiitzung und dieses Enga-

gement sind auch fur den Sprechenden personlich eine sehr grosse Bereicherung. Der Mann ist

sehr dankbar fir das, was der Sprechende fir ihn leistet. Und der Sprechende konnte seinen per-
sonlichen Horizont unglaublich erweitern. Seine Kenntnis der Schweizer Geografie hat er dermas-
sen verbessert, dass es mittlerweile fast keinen noch so kleinen Schweizer See gibt, den er nicht
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kennt, wenn er ein Foto davon sieht. Pro Tag erhalt er etwa zehn zuséatzliche WhatsApp-Nachrich-
ten. Er kennt das Hosensortiment des ehemaligen Végele in- und auswendig, inklusive die Verkau-
ferinnen und Verkaufer; er lernte viele spannende neue Menschen kennen und schétzen. Vor allem
aber hat ihm diese Beistandschaft die Augen geéffnet, wie wertvoll das selbstbestimmte Leben ist
und was es bedeutet, wenn man fir eine Woche Ferien jeden Rappen zusammensparen muss. Er
hat gelernt, wie spannend es sein kann, drei Stunden lang in der Pilatusbahn ununterbrochen Run-
den zwischen Kriens und Frakmint zu drehen, ausgestattet mit einem Sandwich, und dabei zwi-
schendurch asiatische Touristen, auch Schweizer Touristen, fir einen Teil der Fahrt quasi als
Gaste in der Gondel mitzunehmen.

Die G/JG-Fraktion tritt auf den B+A ein und wird ihm zustimmen.

Nora Peduzzi: Die SP/JUSO-Fraktion bedankt sich fur die Erarbeitung des vorliegenden Berichts
und Antrags. Das Pilotprojekt der Fachstelle fir private Beistédndinnen und Beisténde hat sich be-
wahrt. Das wird im B+A deutlich. Die SP/JUSO-Fraktion begriisst es sehr, dass die Fachstelle jetzt
in den Regelbetrieb Uberfihrt werden soll. Denn mit dieser Fachstelle kdnnen nicht nur gezielt
mehr private Beistandspersonen angeworben werden, sondern diese Personen erfahren auch eine
professionelle Begleitung und Betreuung, sie werden entsprechend aus- und weitergebildet und sie
kénnen sich untereinander vernetzen. Auch erfahrt ihre Arbeit durch die Fachstelle die nétige Wert-
schatzung, und die Berufsbeistandinnen und Berufsbeistéande kénnen durch die Freiwilligenarbeit
entlastet werden. Besonders die sorgfaltige Auswahl sowie die Ausbildung und Begleitung der pri-
vaten Beistandspersonen erscheinen der SP/JUSO-Fraktion zentral, damit einerseits die erwahnte
Entlastung fir die Berufsbeistandspersonen wirklich nachhaltig ist und andererseits die Bedingun-
gen fUr beide Parteien, also die privaten Beistandspersonen und die von ihnen betreuten Klientin-
nen und Klienten, angemessen sind. Einen besonderen Mehrwert sieht die Fraktion auch darin,
dass die privaten Beistandspersonen fiir die Personen, die sie betreuen, mehr Zeit aufwenden kén-
nen als die Berufsbeistandinnen und Berufsbeistande. Naturlich wére es winschenswert, wenn bei
komplexeren Fallen auch die Berufsbeistandspersonen mehr Zeit flir den Kontakt mit den Klientin-
nen und Klienten zur Verfiigung héatten. Um gleich noch kurz bei den komplexeren Fallen zu blei-
ben: Im B+A wird aufgezeigt, dass es zu einer Konzentration von anspruchsvolleren Mandaten bei
den Berufsbeistandinnen und Berufsbeistanden kommt. Dieser Fakt darf aus Sicht der SP/JUSO-
Fraktion keinesfalls vernachlassigt werden oder einfach hinter der zahlenméassigen Entlastung ver-
schwinden, die durch die privaten Beistandspersonen erreicht wird.

Die SP/JUSO-Fraktion hat sich sehr Gber den vorliegenden B+A gefreut und bedankt sich bei der
Leiterin der Fachstelle fur private Beistandspersonen fiir ihnr Engagement und fiir die gute Arbeit.
Die Fraktion begrisst es, dass die Stadt Luzern mit der Einfihrung der reguléaren Fachstelle eine
Vorreiterrolle fur die umliegenden Gemeinden tGbernehmen kann und die Freiwilligenarbeit und das
zivilgesellschaftliche Engagement weiterhin starken will. Die SP/JUSO-Fraktion tritt auf den B+A
ein und stimmt ihm zu.

Stefan Sagesser: «Gut, gut, gut», scheint heute das Motto zu sein, sodass man fast schon skep-

tisch wird, warum jetzt plétzlich alles so gut ist. Schon wieder geht es um einen B+A, der hervorra-
gend zeigt, was man Gutes machen kann, ahnlich gut aufgebaut wie der B+A zu den Generellen
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Entwésserungsmassnahmen beim vorhergehenden Traktandum. Da bleibt im Grossen und Gan-
zen nichts anderes als zu danken, einerseits einem Stadtrat, der damals nach der Gesetzesande-
rung relativ schnell entschied, dass man da vorwéartsmachen und den Vorsprung, den Kriens bei
den privaten Beistanden hatte, aufholen will. Auf der anderen Seite gilt es aber auch, dem Team
von Stefan Liembd und Susu Rogger zu danken. Susu Rogger, die Projektleiterin in der Anfangs-
phase, kann nun als Leiterin die Fachstelle Glbernehmen. Die Studie der zwei Masterabsolventin-
nen der Hochschule, welche private Beistandspersonen befragt haben, zeigt, dass die Fachstelle
einen sehr guten Job macht, in der Rekrutierung, der Ausbildung und der Betreuung. Die Ruckmel-
dungen fielen weit Uber 90 % positiv aus. Der Einstieg ist also gelungen. Der Sprechende will aber
auch noch kurz auf die Zukunft hinweisen, weil sich die Sozialstruktur in der Stadt Luzern doch
deutlich von derjenigen der umliegenden Gemeinden unterscheidet, was die Anzahl Personen und
die Ein- oder Zweipersonenhaushalte betrifft. Da wird das zivilgesellschaftliche Engagement ver-
starkt angegangen werden mussen. Es wird weiterhin eine Aufgabe der Fachstellenleiterin und des
ganzen Teams sein, Werbung fir zivilgesellschaftliches Engagement zu machen, nicht nur in die-
sem Bereich, sondern auch in anderen. Zwar kann man aus der Statistik im B+A sehen, dass der
grosste Teil der privaten Beistdnde immer noch aus dem sozialen Umfeld stammt, aber das wird
sich zwangslaufig verlagern missen. Der einzige Wermutstropfen, der dem Sprechenden in die-
sem B+A aufgefallen ist, betrifft die Tatsache, dass die Berufsbeistdnde ausgewiesenermassen re-
lativ wenig Sozialkontakt zu ihren verbeistandeten — was fir ein grassliches Wort! — Personen pfle-
gen. Das ist ein Manko, das sollte auch bei Berufsbeistanden anders sein. Die GLP-Fraktion hofft,
dass die Berufsbeistande in Zukunft noch weiter entlastet werden, damit sie den sozialen Kontakt
zu den betroffenen Personen besser pflegen kénnen. Die GLP-Fraktion tritt auf den B+A ein und
stimmt ihm zu.

Peter Krummenacher: Die FDP-Fraktion dankt dem Stadtrat und den Mitarbeitenden der Sozialdi-
rektion flr die Erarbeitung des vorliegenden informativen und klar verstandlichen Berichts und An-
trags. Daraus ist deutlich ersichtlich, dass das Pilotprojekt erfolgreich Privatpersonen motivierte,
sich freiwillig als Beistandin oder Beistand zu engagieren. Eine Zunahme der Beistandsmandate
von Privatpersonen von rund 56 % ab Projektbeginn 2014 ist sehr erfreulich.

Einer der wichtigsten Punkte ist die soziale Komponente der privaten Beistandinnen und Bei-
stande. Sie unterstiitzen ihre Mandantinnen und Mandanten nicht nur in administrativen Belangen,
sondern sorgen auch fir sozialen Kontakt und Austausch. Sie schenken ihnen Zeit, welche den
Berufsbeistandinnen und Berufsbeistanden oft aus verstandlichen Griinden fehlt. Daher sind sie
neben der Unterstiitzung, die sie leisten, durch ihre Aufmerksamkeit wichtige Bezugspersonen fiir
Menschen, die nicht auf der Sonnenseite des Lebens stehen.

Zentral sind eine sorgféltige Auswahl und vor allem eine sorgféltige Schulung und Begleitung der
privaten Beistandspersonen, weil diese eine sehr grosse Verantwortung Ubernehmen. Bevor eine
neue Beistandschaft Ubertragen wird, muss sich sicherlich auch die verbeistandete Person — es ist
wirklich ein hassliches Wort — eine solche Zusammenarbeit vorstellen kdnnen, damit die Unterstit-
zung, die sie erhélt, nachhaltig ist. Ein wiinschenswertes Ziel ist aus Sicht der FDP-Fraktion, dass
die privaten Beistandspersonen auch komplexere Mandate erhalten, da auch bei diesen Fallen ein
starkes Bedirfnis nach sozialen Kontakten besteht.
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Die FDP-Fraktion begrisst es, dass die Stadt Luzern mit der Einfihrung der Fachstelle eine Vorrei-
terrolle fur andere Luzerner Gemeinden wahrnimmt und die Freiwilligenarbeit und das zivilgesell-
schaftliche Engagement in der Stadt stérkt.

Die FDP-Fraktion tritt auf den B+A ein und stimmt ihm zu.

Agnes Keller-Bucher: Auch die CVP-Fraktion steht der Fachstelle Private Beistandspersonen po-
sitiv gegeniiber. Die Fachstelle rekrutiert, schult und begleitet private Beistdnde auf dem Weg zu
den Beistandschaften. Das bedeutet, dass freiwillige Personen sorgfaltig ausgewahlt, entspre-
chend weitergebildet, professionell begleitet und vernetzt werden. Die privaten Beistande sind
wichtige Bezugspersonen fur Menschen, die den Alltag nicht allein bewdltigen kdnnen und haufig
wenig oder sogar keine sozialen Kontakte haben. Marco Miiller hat vorhin ein gutes Beispiel ge-
schildert. Durch das Engagement der privaten Beistdnde werden die Berufsbeistdnde entlastet. Sie
haben dadurch mehr Luft, um sich auf komplexere und anspruchsvollere Falle, die mehr Fachwis-
sen und eine aufwendige Begleitung erfordern, zu konzentrieren. Dadurch ergibt sich nattrlich
auch auf der finanziellen Seite eine Entlastung, da ja die Mandate der privaten Beistande wesent-
lich gunstiger abgerechnet werden. Die CVP-Fraktion findet es aber sehr schade, dass die Fach-
stelle nicht gemeindetbergreifend tatig wird. Das ware doch auch aus dem Grund sinnvoll, weil ja
private Beistdnde auch aus mehreren umliegenden Gemeinden rekrutiert werden. Scheinbar ist
eine Uberregionale Zusammenarbeit in diesem Bereich nicht erwlinscht.

Zusammenfassend halt die Sprechende fest: Die Arbeit der Fachstelle Private Beistéande ist wich-
tig, ebenso die anspruchsvolle Freiwilligenarbeit der Beistande, welche Verantwortung Uberneh-
men und ihre Zeit fir Mitmenschen, die Hilfe brauchen, einsetzen. Die CVP-Fraktion tritt auf den
B+A ein und stimmt dem Kredit von 1,362 Mio. Franken zu.

Jorg Krahenbuhl: Es handelt sich um die Weiterfiihrung beziehungsweise die definitive Uberfiih-
rung eines dreijahrigen erfolgreichen Pilotprojekts mit einer Zunahme von 56 % Beistandsmandate
in einen Dauerzustand. Den Ansatz, dass auch Privatpersonen Beistandschaften Ubernehmen kén-
nen, erachtet die SVP-Fraktion als richtig. Wahrend die Fachstelle, also quasi die Betreuung der
privaten Beisténde, logischerweise Lohnkosten generiert, betragt die Entschadigung einer privaten
Beistandschaft jahrlich maximal 480 Franken, 24 Stunden a 20 Franken. Das ist sogar aus Sicht
der SVP-Fraktion ein niedriger Ansatz, gerade wenn dann noch steht, dass man zwar 24 Stunden
bezahlt erhalt, aber 48 Stunden Einsatz verpflichtend sind. Die SVP-Fraktion tritt auf den B+A ein
und wird dem Kredit von 1,362 Mio. Franken zustimmen.

Sozial- und Sicherheitsdirektor Martin Merki: Auch nach der Einfiihrung des neuen Kindes- und
Erwachsenenschutzrechts 2013 bestand weiterhin die Moglichkeit, private Beistande einzusetzen.
Das ist im neuen Recht ausdriicklich so vorgesehen und ist auch erwiinscht. Auf der anderen Seite
musste man jedoch feststellen, dass in der Stadt Luzern der Anteil an privaten Beistandschaften
traditionell nicht sehr hoch ist, er beschrankt sich vor allem auf das familiare Umfeld, auf Bekannte,
auf Eltern. Der Stadtrat hat deshalb entschieden, einen Pilotversuch durchzufiihren und freiwillige
Beistande bewusst zu rekrutieren. Es sind aktive, verantwortungsvolle Leute, welche die Bediirf-
nisse anderer Menschen sehen. Fiur den Stadtrat war klar, dass private Beistandschaften nur unter
zwei Bedingungen funktionieren kénnen:
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= Sie brauchen eine professionelle Begleitung, Weiterbildung und Unterstiitzung. Es muss auch
Wertschétzung und eine gewisse finanzielle Abgeltung geben, Uber deren Hohe man diskutie-
ren kann.

= Die Berufsbeistdnde kénnen nicht verdrangt werden. Die privaten Beistande und die Freiwilli-
genarbeit tbernehmen einen gewissen Anteil, aber bei anspruchsvollen, komplizierten Manda-
ten, die sich unter Umstanden auch zu einem Haftpflichtversicherungsfall entwickeln kdnnten,
braucht es einfach Profis. Es darf also nicht zu einem Abbau bei den Profis kommen, die Profis
haben ihren berechtigten Platz.

Unter diesen Bedingungen liess sich der Stadtrat auf das dreijahrige Pilotprojekt ein. Das Resultat

ist bekannt, der Stadtrat ist sehr zufrieden damit.

Der Sprechende dankt Marco Muller fir seine personliche Schilderung. «Grau ist alle Theorie»:

Marco Miuller brachte da Farbe hinein, indem er erzéhlte, wie er die Beistandschaft, die er tber-

nommen hat, erlebt.

Der Sprechende dankt den Fraktionen, dass der B+A allgemein sehr gut ankam. Er gibt das Lob

und den Dank fur den B+A an Susu Rogger, die Leiterin der Fachstelle, weiter, die sich unter den

Gasten befindet, und an Stefan Liembd, den Leiter der Sozialen Dienste, der den B+A geschrieben

hat.

Der Stadtrat dankt dem Grossen Stadtrat fir die Unterstiitzung, auf dem eingeschlagenen Weg

weiterzumachen.

Damit ist der Grosse Stadtrat auf den B+A 6/2018: «Fachstelle Private Beistandspersonen»
eingetreten.

DETAIL

Keine Wortmeldung.

Seite 21 f. Antrag

Der Grosse Stadtrat bewilligt den Kredit von 1,362 Mio. Franken.

Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme vom Bericht und Antrag 6 vom 28. Méarz 2018 betreffend

Fachstelle Private Beistandspersonen,

gestlitzt auf den Bericht der Sozialkommission,
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in Anwendung von Art. 29 Abs. 1 lit. b, Art. 61 Abs. 1 und Art. 69 lit. a Ziff. 3 der Gemeindeordnung
der Stadt Luzern vom 7. Februar 1999,

beschliesst:

Fur die Uberfiihrung der Fachstelle Private Beistandspersonen in den Regelbetrieb ab 2019 wird
ein Kredit von 1,362 Mio. Franken bewilligt.

6 Ombudsstelle der Stadt Luzern
Tatigkeitsbericht 2017

Ratsprasident Andras Ozvegyi begrisst unter den Gasten Lucia Schnider Stulz, die Ombudsfrau
der Stadt.

GPK-Prasidentin Luzia Vetterli begrusst auch ihrerseits Lucia Schnider Stulz. Die GPK hat den
Bericht der Ombudsstelle der Stadt Luzern an der Sitzung vom 3. Mai mit der Ombudsfrau disku-
tiert und ein paar Fragen geklart. Die GPK ist sehr zufrieden mit der Arbeit der Ombudsfrau. Sie
erledigt diese schon seit ein paar Jahren fir die Stadt in einer Art und Weise, die der GPK sehr gut
und sinnvoll erscheint, in einer ruhigen, aber trotzdem sehr konstanten und hartnéckigen Art. Die
Sprechende bedankt sich an dieser Stelle bei der Ombudsfrau fir ihre gute Arbeit.

Jules Gut: Lucia Schnider Stulz hat der GPK einen guten Einblick in ihre Arbeit als Ombudsfrau
der Stadt Luzern gegeben. Dabei wurden aktuelle Problemstellungen und entsprechende Ldsungs-
wege offen diskutiert. Die GLP-Fraktion hat einen sehr guten Eindruck und stellt sich mit gutem
Geflhl hinter die sehr gut geflihrte Ombudsstelle. Die Fraktion dankt Lucia Schnider Stulz fir ihren
grossen personlichen Einsatz.

René Peter: Wenn man den ausfuhrlichen Tatigkeitsbericht liest, darf man feststellen, dass die
Ombudsstelle ein Bedurfnis der Bevolkerung der Stadt ist. Auf den Seiten 8 und 9 sind die entspre-
chenden Statistiken aufgefiihrt. Auf den Seiten 10-13 erhélt man einen ausfuhrlichen Einblick in
die vielféltige Praxis bei den verschiedenen Anliegen. Die Ombudsstelle behandelt die Anfragen
und Falle mit viel Geschick und Empathie. Dafiir dankt die FDP-Fraktion Lucia Schnider Stulz recht
herzlich. Die FDP-Fraktion wird den Tatigkeitsbericht genehmigen.

Mirjam Fries: Die Ombudsstelle in der Stadt Luzern gibt es seit mittlerweile vier Jahren. In diesen
vier Jahren hat sich definitiv gezeigt, dass sie einem Bedurfnis entspricht. Die Anzahl der Falle war
2017 mit 82 noch einmal leicht héher als im Vorjahr. Darum hat die Ombudsfrau auch wieder viele
Uberstunden geleistet. Das stellte der Grosse Stadtrat ja bereits im letzten Jahr fest, darum hat er
auch das Pensum von Lucia Schnider Stulz per 1.1.2018 von 40 % auf 60 % erhoht. Die CVP-

Fraktion hat die Pensenerhthung unterstiitzt, weil neu auch die Mitarbeitenden der Verwaltung di-
rekt an die Ombudsstelle gelangen kénnen. Bisher konnten ja die Verwaltungsangestellten nur via
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Personalabteilung Uber die Schlichtungsstelle an die Ombudsstelle gelangen. Die CVP-Fraktion ist
der Ansicht, dass die Ombudsstelle nach den Anpassungen in Bezug auf den Zustandigkeitsbe-
reich und die Pensenausstattung richtig aufgestellt ist. Die Beratung muss ldsungsorientiert, un-
kompliziert und effizient erfolgen. Es wird dabei immer eine Gratwanderung bleiben, das richtige
Mass an Aufwand zu finden. Es hat sich gezeigt, dass Lucia Schnider Stulz ihre Aufgabe sehr um-
sichtig und mit viel Empathie ausfuhrt. Sie hat sich dank ihrer Hartnackigkeit auch bei der Verwal-
tung eine gute Akzeptanz verschafft. Die CVP-Fraktion dankt Lucia Schnider Stulz fur ihren Einsatz
und wird den Tatigkeitsbericht genehmigen.

Simon Roth: Die SP/JUSO-Fraktion schliesst sich dem Dank an die Ombudsfrau an. Auch sie ist
Uberzeugt, dass die Ombudsstelle ein wichtiges Angebot fir die stadtische Bevolkerung und fir die
Angestellten der Stadt Luzern ist. Die Ombudsfrau leistet fur die Stadt eine sehr wichtige und sehr
wertvolle Arbeit. Die SP/JUSO-Fraktion wird den Tatigkeitsbericht gern genehmigen.

Irina Studhalter: Die G/JG-Fraktion dankt Lucia Schnider Stulz herzlich fir ihre Arbeit und fur den
Bericht. Als neue Parlamentarierin fand die Sprechende es sehr spannend, ihn zu lesen und
dadurch detailliert etwas von der Arbeit der Ombudsstelle zu erfahren. Er zeigt, dass es fur die
Stadt gut und sinnvoll ist, diese Stelle zu haben. Darin kann man auch lesen, dass es diese Stelle
braucht. Die Sprechende wirde es freuen, wenn noch in die Bekanntheit investiert wirde: Wenn
die Ombudsstelle bei der Stadtbevdlkerung bekannt ist, kbnnte man vielen Problemen vorbeugen.
Die G/JG-Fraktion wird den Bericht genehmigen.

Der Grosse Stadtrat genehmigt den Bericht 2017 der Ombudsstelle Stadt Luzern einstim-
mig.

Ratsprasident Andras Ozvegyi schliesst das Traktandum mit einem Dank an die Ombudsfrau fiir
ihre Arbeit.

7 Bericht und Antrag 7/2018 vom 28. Marz 2018:
Abschreibung von Motionen und Postulaten

EINTRETEN und DETAIL gemeinsam.

GPK-Prasidentin Luzia Vetterli: Die GPK hat diesen B+A an der Sitzung vom 3. Mai behandelt
und schlagt die Abschreibung der Vorstdsse bei Ziffer | mit Ausnahme von Seite 3 Nr. 1 vor, Motion
435: «Linkes Seeufer: Von der Schmuddelecke zur Uferpromenade». Diese Motion empfiehlt die

GPK nicht abzuschreiben.

Der Grosse Stadtrat ist mit dem Antrag der GPK einverstanden, Seite 3 Nr. 1, Motion 435:
«Linkes Seeufer: Von der Schmuddelecke zur Uferpromenade» nicht abzuschreiben.
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Seite 5 Nr. 8 Postulat 100: «Flankierende Massnahme Ausbau Parkhaus Spital: (mindestens zeit-
weise) Unterbrechung der Libellenstrasse»

Jules Gut stellt den Antrag, Seite 5 Nr. 8, Postulat 100: «Flankierende Massnahme Ausbau Park-
haus Spital: (mindestens zeitweise) Unterbrechung der Libellenstrasse» noch nicht abzuschreiben.

GPK-Prasidentin Luzia Vetterli: Dieser Antrag wurde auch in der Kommission behandelt. Die
GPK verfolgt eine sehr strikte Abschreibungspolitik und schreibt Vorstosse wirklich erst dann ab,
wenn sie umgesetzt sind. Bei diesem Postulat war die GPK jedoch der Meinung, die Umsetzung
des Anliegens sei mit der Publikation der entsprechenden Verkehrsanordnung erfolgt. Aber da
kann man geteilter Meinung sein. Die GPK hat den Antrag, das Postulat 100 nicht abzuschreiben,
mit 2 : 5 : 3 Stimmen (ein Kommissionsmitglied abwesend) abgelehnt.

Jules Gut erinnert an das Beispiel Airbnb: Da wurde versprochen, es werde bald eine Vereinba-
rung mit dieser Firma geben. Der Grosse Stadtrat hat den Vorstoss deshalb abgeschrieben, aber
bis jetzt liegt immer noch keine definitive Vereinbarung vor. So ahnlich ist es beim Postulat 100:
Diese Auflage lauft zwar, aber es ist noch nicht klar, wann sie tatséchlich eintritt. Der Sprechende
mochte den Mitgliedern des Grossen Stadtrates deshalb beliebt machen, ihre Praxis auch wirklich
so zu handhaben, dass sie Vorstésse erst dann abschreiben, wenn das Anliegen tatsachlich umge-
setzt oder abgeschlossen ist.

Der Grosse Stadtrat stimmt dem Antrag von Jules Gut, das Postulat 100 nicht abzuschrei-
ben, mit 24 : 17 : 4 Stimmen zu.

Keine weitere Wortmeldung zum B+A.

Seite 12 f. Antrag

I. Der Grosse Stadtrat schreibt die Postulate gemass I., Ziffern 2—7 und 9, ab.

Il. Der Grosse Stadtrat verlangert die Erledigungsfrist der Motionen und der Postulate ge-
mass Il. 1., Ziffern 1-6, um ein weiteres, zweites Jahr.

lll. Der Grosse Stadtrat verlangert die Erledigungsfrist der Motion und der Postulate ge-
mass Il. 2., Ziffern 1-6, um ein weiteres, drittes Jahr.

IV. Der Grosse Stadtrat verlangert die Erledigungsfrist der Motionen und der Postulate ge-
mass Il. 3., Ziffern 1-7, um ein weiteres, viertes oder zusatzliches Jahr.
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Der Beschluss lautet:

Der Grosse Stadtrat von Luzern,

nach Kenntnisnahme vom Bericht und Antrag 7 vom 28. Marz 2018 betreffend
Abschreibung von Motionen und Postulaten,

gestutzt auf den Bericht der Geschéaftsprifungskommission,

in Anwendung von Art. 55i Abs. 2 lit. b und Abs. 4 des Geschéftsreglements des Grossen Stadt-
rates von Luzern vom 11. Mai 2000,

beschliesst:
I. Die Motion und die Postulate gemass ., Ziffern 2—7 und 9, werden abgeschrieben.

II. Die Erledigungsfrist der Motionen und der Postulate gemass Il. 1., Ziffern 1-6, wird um ein wei-
teres, zweites Jahr verlangert.

lll. Die Erledigungsfrist der Motion und der Postulate gemass Il. 2., Ziffern 1-6, wird um ein weite-
res, drittes Jahr verlangert.

IV. Die Erledigungsfrist der Motionen und der Postulate gemass Il. 3., Ziffern 1-7, wird um ein wei-
teres, viertes oder zusatzliches Jahr verlangert.

8 Postulat 146, Mario Stibi vom 15. November 2017:
Fahrausweislosigkeit soll sich lohnen

Der Stadtrat lehnt das Postulat ab.

Mario Stlbi war naturlich schon Klar, als er den Vorstoss einreichte, dass dieser es nicht einfach
haben wird. Schliesslich wurde der Sprechende selbst in seinen Reihen darauf aufmerksam ge-
macht, ob er es sich nicht noch einmal berlegen mdchte. Er nimmt zur Kenntnis, dass man noch
nicht bereit ist, veraltete Gewohnheiten aufzubrechen, und der Vorstoss darum wohl ein paar Jahre
zu friih kommt. Er findet die Idee insofern gut, als dass sie eben niemanden benachteiligt hétte,
sondern jeder Birgerin und jedem Burger weiterhin die Wahl gelassen hétte, ob sie das Billett ma-
chen wollen oder nicht, ohne negative Konsequenzen. Das Postulat konnte immerhin ausserparla-
mentarisch einen Erfolg einheimsen, und zwar eine Nomination fir den Rostigen Paragraphen der
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IG Freiheit. Wenn ein rechtsbirgerliches Gremium auf nationaler Ebene diesen Vorstoss fur kom-
pletten Stuss hélt, ist der Sprechende mit seiner Politik wohl nicht komplett auf dem Holzweg. Er
dankt den Mitgliedern des Grossen Stadtrates herzlich fir ihre Zustimmung.

Urs Zimmermann war sehr gespannt auf die Stellungnahme des Stadtrates. Er hat sie zuerst aber
gar nicht gelesen, sondern ging gleich auf die zweite Seite, zum Fettgedruckten am Schluss. Da
konnte er sich ein bisschen Schweiss aus der Stirn wischen, er hatte nicht gedacht, dass es so
herauskommt. Die SVP-Fraktion ist natlrlich von diesem Postulat gar nicht begeistert. Sie sieht
das eher als eine Verhinderung einer Ausbildung, die man machen sollte, wenn man jung ist; man
weiss ja nicht, ob man das Autobillett friiher oder spéater einmal braucht. Wenn jemand das Autobil-
lett hat, muss das noch lange nicht bedeuten, dass er unbedingt immer Auto féhrt. Aber er hat
dann wenigstens diese Ausbildung. Jeder soll selber entscheiden und sich nicht von falschen An-
reizen blenden lassen.

Aber nun zu Mario Stubi: Der Sprechende gratuliert ihm zu diesem radikalen Autohasser-Vorstoss.
Mario Stubi hat es geschafft, einen Preis zu gewinnen: Die Mitgliederversammlung der SVP Stadt
Luzern pramiert ja immer den «speziellsten» Vorstoss. Mario Stibi hat mit seinem Vorstoss ge-
wonnen und erhdlt als Auszeichnung die «Faule Birne», welche die SVP Stadt Luzern alle Jahre
vergibt. Die SVP-Fraktion lehnt das Postulat selbstversténdlich ab.

Urs Zimmermann Uberreicht Mario Stibi die «Faule Birne». Applaus und Heiterkeit im Saal.

Christov Rolla will sich nach dieser berechtigten Heiterkeit trotzdem noch zwei, drei ernsthafte
Gedanken zu einem hoffentlich doch ernst gemeinten Vorstoss machen. Der G/JG-Fraktion ist der
Vorstoss im Grundsatz und in der Intention zwar nicht unsympathisch, aber die Forderung scheint
ihr falsch. Einerseits bedeutet, wie es Urs Zimmermann gerade sagte, der Fiihrerschein nicht im
Geringsten, gleichzeitig auch ein Auto zu besitzen und unnétige Fahrten zu unternehmen. Anderer-
seits ware ein solches Anreizsystem nach Ansicht des Sprechenden den vielleicht nicht wenigen
Leuten gegentiber nicht ganz fair, die tatsachlich auf ein Auto angewiesen sind. Er personlich war
nie so froh darliber, Auto fahren zu kénnen, wie als Seminarist und junger Student, weil er ab und
zu schwere Unterrichtsmaterialien oder einmal ein E-Piano transportieren musste, sich aber kein
Taxi nach Entlebuch oder nach Sursee hatte leisten kdnnen. Seine Eltern hatten auch nicht son-
derlich viel Lust, ihn mit diesem Zeug in der Gegend herumzuchauffieren. Darum war er froh um
das Permit und das Auto seiner Eltern. Es ware ihm aber nicht im Traum in den Sinn gekommen,
deswegen ein Auto zu kaufen, abgesehen davon, dass er es sich gar nicht hatte leisten kénnen. Er
glaubt, dass das bei den heutigen Jungbirgerinnen und Jungbiirgern nicht anders ware. Im Postu-
lat heisst es, die Stadt sollte ein Interesse daran haben, dass ihre Jungblrgerinnen und Jungbdir-
ger so lange wie mdglich auf Fahrstunden verzichten. Der Sprechende weiss nicht, wie sinnvoll es
ist, etwas vor sich herzuschieben, das mdglicherweise sowieso einmal kommt, vor allem, weil der
junge Mensch bekanntlich schneller lernt und ein sicheres Autofahren eventuell durch eine gewisse
Routine gefordert wirde. Aus diesem Grund ist die G/JG-Fraktion mehrheitlich mit der Ablehnung
des Postulats einverstanden.
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Reto Kessler: Ein rostiger Paragraph, eine faule Birne — der Sprechende kann keinen Preis verlei-
hen. Drei an einem Tag waren wahrscheinlich auch zu viel. Er dankt dem Stadtrat fur die Antwort
und fir die ablehnende Haltung zum Postulat, auch wenn dieses dem Stadtrat wahrscheinlich ein
bisschen in die Hande gespielt hatte. Die Schweiz ist ein Erfolgsmodell, weil Bildung, Flexibilitét,
Mobilitat, vor allem aber Freiheit und Entscheidungsfreiheit in unserer Gesellschaft einen hohen
Wert haben. Der Stadtrat schreibt in seiner Antwort richtig, dass weniger ein genereller Verzicht auf
das Auto als vielmehr die Wahl des geeigneten Verkehrsmittels zentral ist. Das ist genau der rich-
tige Weg, wie es laufen misste. Den Fahrausweis zu haben bedeutet nicht gleich, jeden Tag mit
dem Auto unterwegs zu sein. Junge Menschen mit solchen Ideen zu kédern ist nicht der richtige
Weg. Sie sollen selber entscheiden, welchen Entwicklungsweg sie gehen wollen, sei es mit berufli-
chen oder mit emotionalen Begriindungen, aus inneren, seelischen, moralischen Verpflichtungen
heraus. Sie sollen selber entscheiden, was sie wie machen wollen. Es ist nicht gut, junge Men-
schen mit solchen Beglinstigungen zu bevorteilen, oder sie eben zu bestrafen, indem sie keine Be-
glnstigung erhalten. Ein Anreizsystem, wie es im Vorstoss beschrieben wird, ist darum in Frage zu
stellen. Der Stadtrat hat eine gute Antwort darauf gegeben. Der Sprechende ist sich manchmal
nicht ganz sicher, wie weit der Stadtrat mit solchen Anreizsystemen tberhaupt gehen darf. Gestern
hat z. B. Pro Velo am Bahnhof den Velofahrenden Schoggitaler verschenkt — eine gute Idee, das
findet der Sprechende super. Aber das Logo der Stadt Luzern darauf bedeutet fur ihn ein Sponso-
ring. Vielleicht kann der Stadtrat noch etwas dazu sagen, wie weit er dort gehen duirfte. Der Stadt-
rat steht ja fur Gleichberechtigung, er steht auch fur Gleichheit. Da kénnte der Sprechende jetzt fra-
gen, ob diejenigen, die im Berufsverkehr auf das Auto angewiesen sind, oder andere Autofahrer,
die ihr Auto wirklich verninftig einsetzen und auch mit anderen Mobilitatsformen unterwegs sind,
im Stadthaus auch eine goldene Medaille oder einen Schoggitaler abholen dirfen. Das ware doch
auch zu Uberlegen, ob man nicht gleichzeitig auch andere bertlicksichtigen soll. Steuervergiinsti-
gungen kommen klar nicht in Frage, denn ein junger Mensch, der fir seine Arbeit auf das Auto an-
gewiesen ist, weil er z. B. auf Baustellen muss, braucht eben den Fahrausweis. Da ware es nach
Ansicht des Sprechenden nicht gerecht, wenn er deshalb mehr Steuern bezahlen misste als dieje-
nigen, die nicht auf den Fahrausweis angewiesen sind. Das Postulat verlangt, dass die jungen
Leute Verginstigungen erhalten. Kénnte man sich nicht fragen, ob nicht auch diejenigen, die Lehr-
stellen schaffen, damit die Jungen arbeiten kénnen, Vergiinstigungen erhalten sollen? Das ware
doch auch ein spannender Ansatz. Gutscheine, OV-Tickets und alle diese Vorschlage im Postulat
sind nicht der richtige Ansatz. Denn wie soll man das Uiberhaupt kontrollieren? Und was geschieht,
wenn jemand nach zwei Jahren dann trotzdem den Fahrausweis macht?

Der Postulant spricht in seinem Vorstoss vom «unerwiinschten Verkehrs». Dariiber sollte man auch
einmal nachdenken: Wo wirde die Stadt Luzern stehen, wenn es in ihr keine Autos mehr gabe,
wenn es in ihr keinen Berufsverkehr mehr gdbe? Wie wirden dann die Laden in der Stadt versorgt,
wie kénnte man in der Stadt Gberhaupt noch etwas machen, wie kdnnte man die Stadt von aus-
warts noch erreichen? Fir die FDP-Fraktion stellt das Postulat einen zu grossen Eingriff in die Pri-
vatsphéare und in die Entscheidungsfreiheit dar, darum lehnt sie es ab.

Michael Zeier-Rast: Die CVP-Fraktion folgt dem Stadtrat und lehnt das Postulat ab. So viel zum
Postulat. Dann noch etwas zum Thema Anreizsystem: Anreizsysteme sind eine gute Sache. Die
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SVP-Fraktion schafft aber mit ihrem Preis den Anreiz, kiinftig weiterhin unsinnige Vorstdsse einzu-
reichen. Wenn der Sprechende die Qualitat des Preises sieht, den Mario Stiibi erhalten hat, reizt
ihn das ndmlich auch. Die Qualitat des Preises tbersteigt die Qualitét des Vorstosses wesentlich.
Mario Stubi wird jedoch mit dem Schnaps ein Problem haben: Er muss ihn namlich allein trinken,
weil er ja auch den Vorstoss allein eingereicht hat.

Umwelt- und Mobilitatsdirektor Adrian Borgula kann sich kurz fassen, denn der Stadtrat hat
seine Haltung ja in der Antwort dargelegt. Es freut den Sprechenden, dass auch Reto Kessler ein-
mal eine verkehrspolitische Antwort des Stadtrates auf einen Vorstoss fir gut befindet, das ist nicht
unbedingt die Regel. Mario Stubi sagte, die Zeit sei noch nicht reif fur ein Umdenken. Der Spre-
chende glaubt, dass das, was das Postulat vorschlagt, namlich die Fahrausweislosigkeit finanziell
oder mit Anreizen zu belohnen, auch in fuinf oder zehn Jahren kein zweckmassiges Mittel sein wird.
Anreizsysteme haben gute Chancen und zeigen gute Wirkungen; Michael Zeier-Rast hat dieses
Thema aufgegriffen. Es ist wirklich ein Trend auszumachen: Der Anteil an jungen Leuten, die den
Fahrausweis machen, ist ricklaufig, es machen weniger junge Leute den Fahrausweis. Wenn man
keinen Fahrausweis hat, hat man auch nicht die Moglichkeit, selber ein Auto zu steuern. Der Spre-
chende kann aus eigener Erfahrung bestétigen, dass sich das fir ihn lohnt: Er halt sich mehr
draussen auf, er hat mehr Bewegung, er hat Begegnungen im &ffentlichen Verkehr, er kann sich
auf eine Sitzung im Zug vorbereiten. Das gentgt ihm, er braucht keinen weiteren Anreiz. Selbstver-
standlich ist es immer wichtig, den Zuziehenden die Vorteile und die Chancen der verschiedenen
Verkehrsmittel gut zu Ubermitteln. Es ist ein Teil der verkehrspolitischen Arbeit der Stadt, auf die
verschiedenen Angebote aufmerksam zu machen, auch auf die platzsparenden Angebote. Aber
selbstverstandlich sind sehr viele Leute auf das Auto angewiesen, das Auto hat seine guten,
zweckmassigen Nutzungsmaoglichkeiten, und es ware nach Ansicht des Sprechenden nicht fair, in
diesem Bereich einen falschen Anreiz auszuldésen. In diesem Sinn bittet er die Mitglieder des Gros-
sen Stadtrates, den Vorstoss gemass der Stellungnahme des Stadtrates abzulehnen.

Der Grosse Stadtrat lehnt das Postulat 146 ab.

9 Motion 113, Simon Roth namens der SP/JUSO-Fraktion, Michael Zeier-Rast
namens der CVP-Fraktion, Stefan Sdgesser namens der GLP-Fraktion und
Christian Hochstrasser vom 7. Juli 2017:

Kapellbrickenbilder — Revision der Hangeordnung

Ratsprasident Andras Ozvegyi teilt mit, dass Tele 1 wahrend dieses Traktandums Aufnahmen
macht.

Der Stadtrat nimmt die Motion als Postulat entgegen.

Simon Roth dankt dem Stadtrat fiir die Entgegennahme der Motion als Postulat, er ist mit dieser
Umwandlung einverstanden. Er geht davon aus, dass die Entgegennahme der Motion als Postulat
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bedeutet, dass der Stadtrat einerseits bereit ist, die im Vorstoss gemachten Vorschlége in dieser
Form ernsthaft zu prifen und weiterzuverfolgen, dass er sich aber andererseits zum jetzigen Zeit-
punkt noch nicht definitiv festlegen und sich auch noch Alternativen offenlassen will. Fir den Spre-
chenden ist das voéllig in Ordnung. Auch das vom Stadtrat vorgeschlagene Vorgehen ist fur den
Sprechenden okay. Der friihzeitige Einbezug der Eidgendssischen Kommission fir Denkmalpflege
ist unabdingbar, und auch der Einbezug der Hochschule fiir Design und Kunst in dieser Frage ist
sicher sinnvoll. Der Sprechende kann sich gut vorstellen, dass es noch weitere Stakeholder gibt,
die man miteinbeziehen kdnnte, z. B. das Historische Seminar.

Ebenfalls vdllig mit dem Stadtrat einverstanden ist der Sprechende bei der Feststellung, dass man
auf der Kapellbriicke keine Kopien will. Das hat die Bevolkerung klar zum Ausdruck gebracht, das
wurde auch im Parlament schon mehrmals besprochen, das ist sicher keine Option mehr.

Dass es heute, wie der Stadtrat ausfiihrt, keine pfannenfertigen Konzepte fir Bilderbriicken gibt
und dass sich der Stadtrat in einer anderen Rolle als damals der Stadtschreiber Cysat befindet, ist
unumestritten. Das bedeutet aber nicht, dass Geschichte heute nicht mehr in Form von Bildern ver-
mittelt werden konnte. Bilder sind in der heutigen Geschichtsvermittlung vermutlich wichtiger denn
je, und die offentliche Hand vermittelt auch immer wieder und in verschiedenster Form Geschichte.
Es gibt also durchaus Konzepte, auf welchen man aufbauen kann, die man anpassen muss, mit
welchen man weiterarbeiten kann. Gleichzeitig ist es aber auch eine spannende Herausforderung,
sich zu Uberlegen, wie man mit der Beschrankung einer solchen Bilderbriicke umgeht in einer Zeit,
in der dank der digitalen Medien praktisch alles mdglich ist.

Weniger begeistern kann sich der Sprechende fiir die Idee des Stadtrates, temporare Bilderaus-
stellungen zu organisieren. Temporare Nutzungen sind zwar im Moment und meistens auch zu
Recht sehr beliebt, aber man sollte auch nicht den Mut verlieren, wieder einmal etwas auf Dauer
schaffen zu wollen. Der Sprechende wiinscht sich vom Stadtrat, dass er nicht einfach den Weg des
geringsten Widerstands geht, sondern eine spannende und herausfordernde Losung sucht.

Laura Griter Bachmann: Es ist schon lange her, seit der Grosse Stadtrat das letzte Mal tber die
Kapellbriickenbilder diskutierte, und heute ist es wieder einmal so weit. Eine breite Vertretung
mochte jetzt die Leerstellen auf der Briicke mit einem neu zu schaffenden Zyklus ergénzen. Der
Stadtrat zeigt in seiner Antwort die Vorgeschichte der heutigen Hangeordnung noch einmal aus-
fahrlich auf, unter anderem auch, was fiir ihn in Frage kommt und was nicht. Es ist klar, dass Ko-
pien nicht in Frage kommen. Die FDP-Fraktion ist froh, dass der Stadtrat in der Antwort darauf hin-
weist, als allererster Schritt fir eine kiinftige neue Hangeordnung miisse die Haltung des Bundes
und des Kantons geklart und der Spielraum ausgelotet werden. Bereits 2002 fand eine intensive
Auseinandersetzung mit der Eidgendssischen Kommission fur Denkmalpflege statt. Daraus ent-
stand die heutige Hangeordnung. Weil fir die FDP-Fraktion diese Hangeordnung nach wie vor
stimmt, lehnt sie die Motion, die nun als Postulat entgegengenommen werden soll, ab.

Stefan Sagesser: Alle Mitunterzeichner haben sich im Vorfeld zur Sitzung bereits tiber den Vor-
schlag des Stadtrates, die Motion in ein Postulat umzuwandeln, unterhalten und haben sich damit
einverstanden erklart. Der Sprechende will aber den Aspekt noch einmal aufnehmen, den Simon
Roth erwahnt hat, namlich was Bilder wirklich bedeuten. Selbstverstandlich gibt es heute andere
Medien, die genauso gewaltig sind und Emotionen auslésen. Der Sprechende findet es gut, dass
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der Stadtrat eingehend evaluieren wird. Aber es braucht auch den Mut, etwas auszusagen, sei das
temporér, sei das Uber eine langere Zeit. Sowieso misste man dariiber diskutieren, wie man tem-
porar definiert, wie lange etwas dauert, das temporér ist. Es braucht den Mut, mit originaren neuen
Ideen Inputs zu geben und geschichtliche Ereignisse neu zu definieren oder neu zu diskutieren.
Alle wissen ja um die Diskussionen nur schon im Zusammenhang mit Morgarten oder mit der
Grundung der Eidgenossenschaft: Das ist nicht ein festgelegtes Datum, so wie Bilder nie auf einen
bestimmten Inhalt festgelegt sind, sondern immer im Kontext der Zeit neu gesehen werden mis-
sen. Insofern pladiert der Sprechende klar dafiir, dass man sich traut, Aussagen zu machen. Die
Antwort des Stadtrates — das ist die einzige kleine Kritik des Sprechenden an ihr — kommt zu stark
im Sinn und Geist einer wissenschaftlichen Abhandlung daher, sodass die Gefahr besteht, dass
man am Schluss nichts mehr macht. Es ist ganz klar die Idee der Motionéare, dass man den Mut
hat, etwas zu machen, nattrlich unter Berticksichtigung der Beurteilung durch den Kanton und die
Eidgendssische Denkmalpflege. Der Stadtrat darf den Mut nicht verlieren, sich zu Aussagen zu
versteigen, die zumindest zu Diskussionen anregen werden. Der Sprechende macht noch einen
kleinen Hinweis an die FDP-Fraktion: Dass sie, die ja die Kopien von Jost Schumacher unbedingt
durchbringen wollte, jetzt nicht bereit ist, dartiber zu diskutieren, was man mit den Leerstellen ma-
chen kann, tut dem Sprechenden leid und sein Herz bricht auch ein bisschen. Die GLP-Fraktion
unterstiitzt die Uberweisung der Motion als Postulat.

Christian Hochstrasser: Bei diesem Vorstoss geht es eigentlich darum, was diese Briicke sein
soll: Soll sie einfach ein Touristenmagnet sein oder soll sie ein Kultur- und Geschichtsort sein, auch
fur die Bevolkerung? Dabei geht es auch sehr stark um die Frage, was den Luzernerinnen und Lu-
zernern die Kapellbriicke wert ist, ob sie eine Identitat schafft, mit der sich die Luzernerinnen und
Luzerner in Verbindung setzen kénnen. Nach Ansicht des Sprechenden ist der Zugang zu diesen
Bildern und auch zu den Leerstellen relativ schwierig. Der Brand liegt doch schon eine Zeit zurlick.
Die Leerstellen waren wahrscheinlich im ersten Moment sinnvoll, aber es stellt sich jetzt die Frage,
wie es weitergehen soll, damit sich auch die Luzernerinnen und Luzerner in dieser Briicke irgend-
wie wiedererkennen oder eine Auseinandersetzung stattfindet. Darum hat der Sprechende als Ver-
treter der G/JG-Fraktion eine andere Einschatzung bezuglich der aktuellen Hangeordnung. Einen
Zugang zu dieser zu finden ist fur die Leute schwierig, diese Hangeordnung ist wahrscheinlich
nicht ganz befriedigend. Darum ergibt sich jetzt eine Gelegenheit, eine neue Auslegeordnung zu
machen, Chancen zu sehen, auch Chancen beziiglich Bildern, die eine Geschichte zum aktuellen
Zeitgeschehen erzahlen oder zu etwas, das weniger lang zurtckliegt als die Zeit Cysats. Die Stadt
hat auch durch das Legat und den daraus entstandenen Fonds eine Chance erhalten, etwas zu
machen. Wichtig ist der G/JG-Fraktion, dass die Stadt ihr Vorhaben mit der Eidgendssischen Kom-
mission fir Denkmalpflege abstimmt. Sicherlich ist die Kopiengeschichte beendet, die G/JG-Frak-
tion ist froh, dass dieses Thema nicht wieder aufkommt. Jetzt muss man mit offenen Gedanken
Uber den Status quo hinausdenken und nicht einfach an der aktuellen Hangeordnung festhalten,
sodass diese dann bis in alle Ewigkeit so bleiben wiirde. Die G/JG-Fraktion hat wie gesagt das Ge-
fuhl, dass die Luzernerinnen und Luzerner zwar schon irgendwie den Bezug zu dieser Briicke ha-
ben, dass man aber diesen Bezug durchaus starken darf. Dem wiirde eine Auseinandersetzung
mit neuen oder anderen Bildern vielleicht Rechnung tragen.
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Michael Zeier-Rast: Die Kapellbriicke ist ein wichtiger Bau, wahrscheinlich der wichtigste in der
Stadt. Das zeigt ja auch die Tatsache, dass das Fernsehen heute da ist: Es muss etwas Bedeuten-
des sein, worliber der Grosse Stadtrat diskutiert. Als 1993 die Briicke abgebrannt war, stand der
Sprechende da unten auf dem Rathaussteg und sah den Schaden — das war ein eindriicklicher
Moment in seinem Leben. Daraufhin sagte er einmal zum damaligen Stadtprasidenten Franz Kurz-
meyer, man solle die Briicke nicht mehr aufbauen, man misse diesen Schnitt sehen; bei dem Teil
der Briicke, der abbrannte, solle man Glas und eine Stahlkonstruktion verwenden. Dieser Vor-
schlag kam selbstverstandlich nicht durch, wahrscheinlich wirde ihn der Sprechende heute auch
nicht mehr so machen. Die Briicke wurde wieder aufgebaut. Aber man hat diesen Weg nicht zu
Ende gedacht. Denn diese Briicke hat ja etwas ganz Spezielles: Sie ist ein begehbares Bilderbuch.
Wenn wir sie also wieder aufstellen, miissen wir doch dieses begehbare Bilderbuch auch wieder-
herstellen, denn das ist etwas ganz Ausserordentliches. Wir vergeben uns eine riesige Chance
dadurch, dass wir einfach so Pseudo-Lucken drin lassen, bei welchen man sich wirklich fragt: Was
ist jetzt das? Man sieht ja nicht wirklich, dass die Briicke zerstdrt war, denn sie ist ja wieder aufge-
baut, man hat so weder Fisch noch Vogel, und eigentlich wurde das Wesen dieser Briicke im In-
nersten kastriert. Der Vorstoss will nichts anderes, als dass die Briicke wieder das wird, was sie
war, auch im Zusammenhang mit dieser Bebilderung, mit dieser Kommunikation, welche damals
die Stadtregierung mit der Bevolkerung aufnahm. Darlber, dass die heutige Zeit eine andere ist,
muss der Grosse Stadtrat nicht diskutieren, und welche Form dann fir die Bebilderung gewahit
wird, ist auch nochmals eine andere Frage. Darum ist der Sprechende durchaus offen, wie es auch
Stefan Sagesser sagte, nicht nur auf einen fixen Zyklus zu gehen, sondern auch mit Wechselaus-
stellungen oder irgendetwas anderem zu arbeiten. Der Stadtrat hat schon gute ldeen zugrunde ge-
legt. Auch die CVP-Fraktion ist mit der Umwandlung der Motion in ein Postulat einverstanden, und
zwar nicht, weil sie sagt, sie wolle wenigstens die abgeschwachte Umsetzung. Die Unterzeichne-
ten haben ja damals eine Motion aus ihrem Anliegen gemacht, weil Toni Gopfert die Auskunft gab,
eine Motion sei die richtige Form, man miusse fir dieses Anliegen eine Mation einreichen. Die Un-
terzeichneten folgten dem alt Stadtschreiber und haben das so gemacht. In der Zwischenzeit hat
der Stadtrat Signale gegeben, die im Sinn der Motionédre sind, dass er namlich vorwartsmachen will
und die Kapellbriicke wieder zu dem werden soll, was sie eben, neben ihrer Funktion als Wehr-
gang und als Méglichkeit der Uberquerung der Reuss, auch war, namlich das Bilderbuch fur die
Stadt Luzern, fiir die Burgerinnen und Birger, fir die Bewohnerinnen und Bewohner, und natirlich
auch fur die Touristinnen und Touristen. Und als begehbares Bilderbuch soll sie in irgendeinem
Kontext des Historischen, des Neuen und des Kinftigen mit Originalen, was immer das bedeuten
mag, bestiickt werden.

Marcel Lingg: Ein Ereignis vor gut 25 Jahren — am nachsten 18. August sind es genau 25 Jahre
seit dem Brand der Kapellbriicke — beschéaftigt die Politik auch heute noch. Es ist nicht das erste
Mal, dass der Grosse Stadtrat Uber die Kapellbriicke diskutiert; so wird z. B. in der Antwort des
Stadtrates auch auf die Initiative im Zusammenhang mit den Bildkopien von Jost Schumacher hin-
gewiesen. Schon damals, als diese Diskussion und die Volksabstimmung stattfanden, war die SVP
als Partei und Fraktion relativ offen fir eine andere Losung oder Hangeordnung. Die SVP-Fraktion
ist sich aber auch jetzt bewusst, und da geht es vermutlich allen Fraktionen und Parteien gleich,
dass die Frage, wie die Hangeordnung zukiinftig organisiert sein soll, nicht unbedingt eine Frage
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des Parteibichleins ist, sondern dass es da vermutlich auch innerhalb der Fraktionen und Parteien
unterschiedliche Ansichten gibt, je nach der persdnlichen Einstellung. Die aktuelle SVP-Fraktion
hat aber an ihrer Fraktionssitzung nach intensiver Diskussion einstimmig den Entscheid gefasst,
weiterhin fur eine neue Hangeordnung offen zu sein. Die Bilderliicken waren nach dem Brand ein
sinnvolles Mahnmal, aber heute, 25 Jahre spéter, ist das vielleicht nicht mehr so aktuell. Fir die
SVP-Fraktion ist jedoch im Vorstoss nicht ganz lesbar, um was es eigentlich genau geht. Der Spre-
chende zeigt kurz auf, wie die heutige Hangeordnung angedacht ist: An den Briickenkdpfen hén-
gen Originalbilder, die vom Brand verschont wurden, und auch vier beziehungsweise drei Bilder,
die beim Brand leicht angesengt wurden. In der Brickenmitte befinden sich 26 Bildtafeln aus dem
Mauritiuszyklus, auch das sind alte, historische Bilder. Und dann gibt es eben rund elf beziehungs-
weise zwolIf Joche ohne Bilder. Der Sprechende nimmt an, dass es im Vorstoss darum geht, diese
Joche mit neuen Bildern zu gestalten. Er ist sich aber nicht ganz sicher, ob diese Annahme zutrifft
oder ob man auch die tbrige Hangeordnung, die Originalbilder und den Mauritiuszyklus, in Frage
stellt. Darauf muss er jedoch heute keine grundsétzliche Antwort haben, aber dieser Punkt muss ja
dann doch noch diskutiert werden. Wenn man sich nur auf die elf beziehungsweise zwdlf leeren
Joche beschréankt und diese irgendwie mit einer neuen Hangeordnung aufflllt, kann sich der Spre-
chende sehr gut vorstellen, dass das auch in der Bevélkerung relativ gut ankommen wirde. Wenn
man aber die bestehenden historischen Bilder auch in Frage stellt, wird das wohl in grossen Beval-
kerungskreisen nicht so gut ankommen. Im Sinn dieser Ausfihrungen unterstiitzt die SVP-Fraktion
den Vorstoss, sie hatte ihn sogar als Motion Giberweisen kénnen und Uberweist ihn jetzt selbstver-
standlich auch als Postulat. Die Fraktion hofft, dass eine Lésung gefunden wird, hinter welcher die
Bevolkerung stehen kann. Zum Stichwort «dahinterstehenx: Sollte es wirklich einen neuen Bildzyk-
lus oder einen Teil-Bildzyklus mit aktuellem Zeitgeschehen geben, dussert der Sprechende den
Wounsch, dass man das aktuelle Zeitgeschehen nicht allzu politisch anschaut, sondern die Bildta-
feln so gestaltet, dass wirklich von links bis rechts alle hinter ihnen stehen kénnten.

Baudirektorin Manuela Jost dankt fur die Voten. Die Kapellbriicke ist ein sehr wichtiger Bau — sie
wirde jetzt nicht gerade sagen, der wichtigste — in der Stadt Luzern. Sie ist ein wichtiger Anzie-
hungspunkt: In der Hochsaison gehen rund 13’000 Personen pro Tag Uber die Briicke. Sie
schauen die Bilder an oder sind einfach von der Briicke fasziniert. Sie sind wahrscheinlich auch
von den Brandliicken und von der Geschichte der Briicke generell beeindruckt. Der Stadtrat zeigt
in der Antwort auf den Vorstoss auf, was er auch schon im Bericht und Antrag aus dem Jahr 2014,
als es um die Initiative zur Kompetenz fir die Hangeordnung ging, aufzeigte: Er ist bereit, wieder
Uber die Hangeordnung zu diskutieren. Der Stadtrat nimmt also im Grunde genommen den Ball
auf, wie er es bereits schon im damaligen Bericht und Antrag signalisierte. Es ist wichtig, dass die
Stadt jetzt zuerst mit dem Bund und dem Kanton den Spielraum fiir die Hangeordnung ganz grund-
satzlich auslotet. Dass der Stadtrat die Motion als Postulat entgegennehmen will, hat damit zu tun,
dass das Anliegen gar nicht motionsfahig ist, weil einerseits die Kompetenz fir die Hangeordnung
eben nicht beim Parlament, sondern beim Stadtrat liegt, andererseits der Stadtrat aber nicht allein
Uber die Hangeordnung entscheiden kann, sondern die Grundlage seines Entscheids mit dem
Bund und dem Kanton ausdiskutieren und ihr Einverstédndnis haben muss. Der Stadtrat ist aber be-
reit, die Motion als Postulat entgegenzunehmen, und wie die Sprechenden jetzt der Mehrzahl der
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Voten entnehmen konnte, wird der Grosse Stadtrat diesem Vorgehen grossmehrheitlich zustim-
men.

Der Grosse Stadtrat Gberweist die Motion 113 als Postulat.

10 Interpellation 158, Gianluca Pardini und Yannick Gauch namens der
SP/JUSO-Fraktion vom 24. November 2017:
Umnutzung WC-Hauschen am Bundesplatz

Yannick Gauch beantragt Diskussion.
Der Grosse Stadtrat stimmt der Diskussion zu.

Yannick Gauch: Die SP/JUSO-Fraktion dankt dem Stadtrat fir die Beantwortung ihrer Fragen in
der vorliegenden Interpellation 158. In den letzten Jahren hat der Druck auf ¢ffentliche Raume und
der Wunsch nach ihrer wirtschaftlichen Nutzung stetig zugenommen. Der Sprechende denkt z. B.
nur schon an die verschiedenen Buvetten, die in den vergangenen Jahren entstanden. Aus diesem
Grund findet die SP/JUSO-Fraktion es richtig, dass der Stadtrat sich eine einheitliche Praxis in Be-
zug auf die Vergabe dieser Nutzungsrechte geschaffen hat. Dass er seit 2016 und auch zukiinftig
nach klaren Kriterien und ganz im Sinne der Fairness und Transparenz alle Objekte konsequent
ausschreiben will, begrusst die Fraktion ebenfalls. Dass die Stadt bis 2016 auf informeller Ebene
Projekte begleitete, welche die Umgestaltung stadtischer Immobilien zu privatwirtschaftlichen Nut-
zungen verfolgten, ohne sie vorher auszuschreiben, ist fir die SP/JUSO-Fraktion ein absolutes No-
Go. Die Fraktion ist froh und vertraut darauf, dass so etwas zuklnftig nicht mehr geschehen wird.
Beziglich WC-Anlage beim Bundesplatz ist die SP/JUSO-Fraktion gegentber einer Umnutzung
Uberhaupt nicht abgeneigt, im Gegenteil: Trotz Bedenken seitens des Kantons beztiglich einer
gastronomischen Nutzung winscht sich die Fraktion, dass das Gebaude spatestens im Rahmen
des Projekts «Aufwertung Bundesplatz» in Form eines ldeenwettbewerbs ausgeschrieben und in
die Neugestaltung dieses urbanen Raums optimal integriert wird. Bis dahin kénnte sich die Fraktion
auch eine spannende Zwischennutzung an diesem Platz mitten im Neustadtquartier vorstellen. Es
muss ja nicht immer eine Buvette oder Gastronomie sein, die Fraktion kénnte sich auch eine ge-
werbliche Nutzung, Ausstellungsraume oder anderes in diesem spannenden Hauschen vorstellen.
In diesem Sinn hofft die Fraktion auf eine nachtraglich saubere Ausschreibung des Gebaudes und
eine bis zur Umnutzung spannende Zwischenbespielung.

Rieska Dommann: Im Unterschied zur SP/JUSO-Fraktion ist die FDP-Fraktion von der Antwort
des Stadtrates enttéduscht. Diese tragt aus Sicht der Fraktion die Handschrift eines angstlich und
mutlos agierenden Stadtrates, der sich nicht mehr traut, gute Ideen aus der Bevolkerung aufzuneh-
men, zu unterstitzen und unbirokratisch umzusetzen. Offenbar war der Stadtrat in seiner friiheren
Zusammensetzung wesentlich offener und vielleicht auch mutiger. Der aktuelle Stadtrat versteckt
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sich lieber hinter offentlichen Ausschreibungen nach klaren Vorgaben, bei welchen in fur alle Betei-
ligten aufwendigen Verfahren nach der besten Idee gesucht werden soll. Es wére schade, wenn
sich diejenigen mit den besten Ideen dann vielleicht gar nicht mehr beteiligen wollen, weil sie
schlicht keine Lust auf irgendwelche mihsamen Ausschreibungsverfahren haben, sondern einfach
ihre gute Idee umsetzen wollten.

Bei der Behandlung des Berichts und Antrags 4/2017: «Lebendiges Inseli statt Blechlawine» hat
die FDP-Fraktion mit einer Protokollbemerkung verlangt, dass auf den Ideenwettbewerb fur die
Zwischennutzung verzichtet werden soll. Das geschah nicht, weil die FDP-Fraktion gegen Zwi-
schennutzungen gewesen ware, aber sie fand auch da, es kénne nicht im Interesse der Leute sein,
die eine gute Idee umsetzen wollen, dass sie sich Uber mihsame Verfahren qualifizieren missen.
Die Protokollbemerkung wurde Gbrigens mit grosser Mehrheit Uberwiesen.

Mit der dargelegten Haltung des Stadtrates werden nach Ansicht der FDP-Fraktion in Einzelfallen
gute Ideen unterdriickt. Wer lanciert noch eine gute Idee, wenn er davon ausgehen muss, dass es
trotzdem eine o6ffentliche Ausschreibung gibt und im schlimmsten Fall seine gute Idee von irgendei-
nem anderen umgesetzt wird? Die FDP-Fraktion mochte den Stadtrat ermutigen, guten Ideen,
seien sie nun aus der Bevolkerung, aber auch aus der Verwaltung, nicht aus Formalismus im Weg
zu stehen. Der «freiwillig» auferlegte Zwang, immer alles ausschreiben zu mussen — der Stadtrat
nennt das verharmlosend «einheitliche Praxis in Bezug auf die Vergabe von Nutzungsrechten» —,
ist aus Sicht der FDP-Fraktion nicht sinnvoll. Die FDP-Fraktion mdchte den Stadtrat deshalb ermu-
tigen, das noch einmal kritisch zu hinterfragen.

Andreas Felder: Die CVP-Fraktion dankt dem Stadtrat flr die Beantwortung der Fragen. Die Ant-
worten sind fur die Fraktion nachvollziehbar. Der Grund, warum das Projekt nicht umgesetzt wird,
liegt nicht bei der Stadt, sondern darin, dass bei der Vorprifung durch rawi und vif Bedenken be-
zlglich der Verkehrssicherheit geltend gemacht wurden. Auch der Sprechende wiirde es begris-
sen, wenn es auf dem Bundesplatz eine weitere schéne Bar im Neustadtquartier gabe. Das Projekt
zeigt jedoch deutlich auf, dass man mit dem Kanton zusammenarbeiten muss, wenn man am Bun-
desplatz Umgestaltungen und Aufwertungen vornehmen will. Nach Ansicht des Sprechenden hat
der Kanton da zu Recht die Bremse gezogen. Der Bundesplatz ist fiir den Verkehr absolut zentral
und deshalb nicht der optimale Platz, um eine Bar zu er6ffnen oder sonstige Zwischennutzungen
durchzufuhren.

Baudirektorin Manuela Jost: Der Stadtrat hatte das Projekt am Bundesplatz sehr gern realisiert,
aber er muss sich an die negative Stellungnahme des Kantons halten, der ganz unabhéangig da-
von, um was fur ein Projekt es geht, Bedenken in Bezug auf die Verkehrssicherheit geltend macht.
Die Ansicht von Rieska Dommann, die Ausschreibungspraxis fihre zu nichts, hat die Sprechende
irritiert. Als sehr gutes Beispiel fir eine Ausschreibung verweist sie auf den Reusszopf: Dort fand
die Ausschreibung nach den Vergabekriterien statt, welche die Stadt ausgearbeitet hatte. So
konnte ein gutes Projekt realisiert werden. Der Sprecher der FDP-Fraktion sieht das offenbar an-
ders, aber der Reusszopf ist ein positives Beispiel, dass sich bei einer Ausschreibung und einem
Wettbewerb ein sehr gutes Projekt herausschéalen kann.
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Umwelt- und Mobilitatsdirektor Adrian Borgula ist wie Baudirektorin Manuela Jost irritiert Gber
die kritische Einschatzung der FDP-Fraktion zum Thema Ausschreibungen. Wenn die Stadt etwas
vom Verwaltungsvermdgen, vom 6ffentlichen Grund fur privatwirtschaftliche, gewerbliche Nutzun-
gen zur Verfligung stellen will, braucht es einen rechtsgleichen, diskriminierungsfreien Zugang, es
braucht eine Gleichbehandlung der Gewerbegenossen. Das ist auch in verschiedenen Gerichtsur-
teilen abgebildet, die notabene auch auf dem Platz Luzern ihren Ursprung hatten, als es um die
Méarkte und um die Marronistdnde ging. Der Stadt jetzt vorzuwerfen, sie verstecke sich hinter auf-
wendigen formalistischen Verfahren, findet der Sprechende daher nicht korrekt. Der Umkehr-
schluss wirde ja bedeuten, der Stadtrat solle den Mut haben, Direktvergaben zu machen, einmal
an diese Interessierten, einmal an andere. Da sdhe sich der Stadtrat sehr schnell mit der Kritik kon-
frontiert, das sei Mauschelei, er habe nicht den Mut, die Ideen 6ffentlich auszuschreiben. Vielleicht
braucht es ndmlich mehr Mut, eine 6ffentliche Ausschreibung z. B. fir Marronistande durchzufiih-
ren, als sie nicht durchzufiihren, denn mit der Ausschreibung holt man sich garantiert keine Lor-
beeren. Mit einer Ausschreibung gibt man jedoch allen die gleiche Chance; diejenigen, die sich da-
ran beteiligen wollen, kénnen sich beteiligen. So generiert die Stadt zudem aus der Bevdlkerung,
aus interessierten Kreisen heraus ldeen, zu welchen sie vielleicht tiberhaupt nicht gekommen
ware. Diese stehen dann im Wettbewerb, und so viel der Sprechende weiss, ist die FDP doch im-
mer noch an Wettbewerbssituationen interessiert. Der Sprechende ist Uberrascht und irritiert durch
diese Generalkritik. Der Stadtrat wird weiterhin am rechtsgleichen Zugang zum &ffentlichen Grund
festhalten und die Verfahren, wo sie nétig sind, so durchfiihren. Sie sind jedoch aufwendig, diese
Feststellung ist richtig, und vielleicht wird sich der eine oder andere sagen, er mache da nicht mit.
Andererseits wird jedoch das Feld gedffnet, und in der Vergangenheit hat sich gezeigt, dass Uber
eine Ausschreibung immer sehr gute, tolle Ideen in einen Projektvorlauf hereinkamen.

Rieska Dommann hat sich mit seiner Kritik nicht generell gegen Ausschreibungen ausgesprochen.
Selbstverstandlich gibt es Situationen, in welchen man Ideen fiir einen neuen Platz sucht, auf dem
man etwas Neues lancieren moéchte. Baudirektorin Manuela Jost hat das Beispiel des Reusszopfs
genannt. Wenn es darum geht, die Leute zu animieren, Ideen zu entwickeln, ist eine Ausschrei-
bung selbstverstandlich ein gutes Verfahren. Im konkreten Fall des WC-Hauschens am Bundes-
platz geht es aber um etwas anderes: Da hatten Leute eine gute Idee — der Stadtrat teilt ja die An-
sicht, dass es eine gute ldee ist, aber er ist jetzt nicht mehr so mutig, wie es der frihere Stadtrat
offenbar war, und traut sich nicht zu sagen: «Das ist eine gute Idee, das setzen wir um.» Nein, der
Stadtrat findet jetzt, das miisse man ausschreiben, weil es um 6ffentlichen Grund geht. Dagegen
wehrt sich die FDP-Fraktion. Es ist der Stadt nicht mehr mdéglich, eine gute Idee aus der Bevdlke-
rung einfach aufzunehmen und zu realisieren, ohne eine grosse Ausschreibung zu machen. Dass
man mit einem ldeenwettbewerb, mit Ausschreibungen gute Lésungen finden kann, ist auch der
FDP-Fraktion klar, dagegen wehrt sie sich selbstverstandlich nicht.

Die Interpellation 158 ist somit erledigt.
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11 Interpellation 179, Simon Roth namens der SP/JUSO-Fraktion
vom 28. Februar 2018:
Geplantes Hochhaus Mattenhof Il

Simon Roth gibt eine kurze Erklarung. Die SP/JUSO-Fraktion hofft, dass sich der Mehrverkehr tat-
séchlich im vom Stadtrat erwarteten Rahmen halten wird. Sie ist diesbeztglich jedoch weiterhin
skeptisch. Dass das Gebaude jetzt bedeutend hoher ist als beim Verkauf angekindigt und mehr
als doppelt so hoch wie bei der damaligen Verkehrswertschatzung, hinterlasst bei der Fraktion wei-
terhin einen schalen Nachgeschmack.

Katharina Hubacher beantragt Diskussion. Es geht um ein Thema, das auch die Stadt betrifft.
Der Grosse Stadtrat stimmt der Diskussion zu.

Katharina Hubacher war froh tber diese Interpellation. Die G/JG-Fraktion war auch froh tber die
Antwort des Stadtrates. Diese Geschichte zeigt, was Lobbyismus bewirken kann. Sie zeigt aber
auch, wie es herauskommen kann, wenn die 6ffentliche Hand ihre Aufgaben einfach einem Inves-
tor Ubertragt. Hier geht es ja um die Saalsporthalle. Die Antwort des Stadtrates ist denn auch so
aufgebaut, dass er zuerst noch einmal darauf hinweist, wie wichtig die Saalsporthalle ihm ist und
dass er sie unbedingt will. Das ist nichts Neues, das hat er schon mit dem Kaufrechtsvertrag besie-
gelt, der im Parlament und auch in der Bevolkerung eine Mehrheit fand. Wenn die Sprechende
liest, wie die Zonenbestimmung in Kriens ablief, muss sie neidlos zugestehen, dass da der Lobby-
ismus super funktioniert hat. Das BZR wurde genau so formuliert, wie der Ersteller der Saalsport-
halle es wollte, damit er seine Interessen verwirklicht kann. Im Wettbewerbsverfahren, das an-
schliessend stattfand, durfte auch die Stadt Luzern Einsitz nehmen und mitreden. Das Siegerpro-
jekt ist jetzt auf dem Tisch, und es ist, was wahrscheinlich nicht alle wirklich erstaunt, nicht ein
Hochhaus von 80 m, sondern von 103 m. Der Stadtrat schreibt in seiner Antwort, diese Tatsache
habe nichts mit dem Preis zu tun, dieser bleibe gleich, weil die zusatzlichen Meter ja nur gebaut
werden, damit die Querfinanzierung funktioniert. Das ist ja gerade das Pfand in der Hand des In-
vestors: Er weiss ganz genau, dass die offentliche Hand die Saalsporthalle will, und so stellt er
seine Bedingungen. Darum ist fiir die Sprechende die Antwort des Stadtrates diesbeziiglich zumin-
dest fragwirdig. Die Sprechende geht sogar so weit, dem Investor zu unterstellen, er habe schon
lange gewusst, dass 80 m nicht genltigen, wenn er rentabel bauen will. Aber es war nattirlich einfa-
cher, den Preis zu verhandeln, wenn 80 m festgeschrieben sind. Der Stadtrat schreibt, er habe hart
verhandelt, der Kaufrechtsvertrag sehe einen héheren Betrag vor, als der Investor urspriinglich
zahlen wollte. Zudem habe der Stadtrat noch 2 Mio. Franken fiir Anpassungen beim Bahnhof Mat-
tenhof herausgeholt. Nach Ansicht der G/JG-Fraktion sind diese 2 Mio. Franken bei einem solchen
Megaprojekt eher im Sinn einer netten Geste zu verstehen. Die Finanzierung ist ja die eine Seite
der ganzen Geschichte. Die andere Seite ist die Verkehrsbelastung, und deshalb hat die Spre-
chende auch Diskussion beantragt. Das ist der G/JG-Fraktion ein riesiges Anliegen. Fir die 350
Wohnungen werden 194 Parkpléatze vorgesehen. Der Stadtrat meint, das sei die Losung, damit
habe man alles gel6st und es gebe keine Probleme. Die Sprechende erschrak iber die saloppe
Antwort des Stadtrates. Klar gibt es einen Bahnanschluss, es gibt den OV und das «Freigleis»,
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aber man kann doch nicht einfach behaupten, damit sei alles geregelt und es werde schon gut. Ei-
gentlich hatte diese Siedlung von Anfang an autofrei geplant und ausgeschrieben werden missen.
Wenn in ein paar Jahren die ersten Verkehrskollapse kommen, werden wohl in den Parlamenten
von Kriens und Luzern zahlreiche Vorstésse eingereicht und man wird nach neuen Lésungen
schreien. Sicher gut angedacht ist, dass man bei Grossanlassen die umliegenden Parkhauser der
Mobimo-Uberbauung und des Pilatusmarkts einbezieht. Aber letztlich wird dadurch die Belastung
auf den Strassen nicht reduziert. Spatestens wenn auf der Allmend gleichzeitig ein Grossanlass
stattfindet und dort eventuell noch dieser Busterminal realisiert wirde, werden die Strassen in die-
sem Gebiet den Frequenzen, die sie dann haben, nicht mehr gewachsen sein. Der Verkehrskollaps
wird dann nicht nur einmal im Jahr stattfinden, sondern wahrscheinlich monatlich oder sogar wo-
chentlich. Wenn die Sicherheit da ware, dass die Regierungen und Parlamente von Kriens und Lu-
zern nichts unternehmen wirden, wenn diese Vorstésse kommen, sondern einfach verlangten,
dass die Bevolkerung und die Besucherinnen und Besucher auf den OV umsteigen, miisste der
Grosse Stadtrat heute nicht dariiber diskutieren. Aber es wissen alle, dass das wahrscheinlich
nicht so sein wird; die Parlamente und die Regierungen werden nicht so standfest bleiben und ein-
fach nur den Umstieg auf den OV verlangen. Die G/JG-Fraktion fordert deshalb den Stadtrat auf,
sich einzusetzen, dass diese Fragen jetzt gel6st, diese Probleme jetzt angegangen werden; sie for-
dert ihn auf, bei der Planung rund um die Allmend &usserst vorsichtig zu sein. Die Allmend soll ein
Freiraum bleiben, sie soll nicht zu einem Parkplatz oder zu einer Verkehrsmaschine verkommen.
Das ist nicht das, was die Stadt auf der Allmend geplant hat. Deshalb bittet die Sprechende sehr,
dass man diese Entwicklung weiterhin ganz zentral im Auge behalt.

Die Interpellation 179 ist somit erledigt.

12 Postulat 149, Marco Miller und Korintha Bartsch namens der G/JG-Fraktion
vom 16. November 2017:
Beschaffung von 6kologischem Papier

Der Stadtrat nimmt das Postulat entgegen.

René Peter: Die Antwort auf dieses Postulat ist tatsachlich Papierverschleiss. Die Stadt hatte nam-
lich bereits bei der Antwort ein paar Seiten sparen kénnen. Wie die FDP-Fraktion feststellen kann,
gibt es in der Stadt Luzern ein Beschaffungsleitbild. Nach Ansicht der Fraktion ist es nicht Sache
des Parlaments, die Verwaltung zu bevormunden, und schon gar nicht, hier im Rat tber Papier zu
diskutieren. Der Sprechende hofft, dass der Grosse Stadtrat in Zukunft nicht noch Gber WC-Papier
diskutieren muss, ob es zwei-, drei-, oder sogar finflagig sein soll. Das gehort einfach nicht ins
Parlament. Aber man sagt ja: Papier ist geduldig. Die FDP lehnt aus diesem Grund das Postulat
ab.
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Lisa Zanolla: Wenn man in der Stellungnahme das Fazit auf Seite 5 f. liest, sieht man, dass die
Stadt bereits alle Forderungen des Postulats erflillt. Die SVP-Fraktion stellt darum den Antrag, das
Postulat gleich abzuschreiben.

Marco Miller dankt der Finanzdirektion fur die ausfiihrliche Beantwortung des Vorstosses. Die
Antwort zeigt auf, wie komplex und zum Teil auch technisch das Thema ist. Mit dem vorliegenden
Postulat verlangte die G/JG-Fraktion, dass die Stadt bei der Beschaffung von sdmtlichem Papier
zukunftig auf das Label «Blauer Engel» zurlickgreift. Zugegeben, es ist sehr ungewodhnlich, in die-
sem ganzen Markt von Zertifizierungen, die es gibt, ein spezifisches Label zu verlangen. Das hat
jedoch einen guten Grund. Gemass Ecopaper, der schweizerischen Infostelle zu Papier und Okolo-
gie, bietet beim Papierkauf nur das Label «Blauer Engel» eine Garantie fir héchstmdglichen Altpa-
piereinsatz, maximalen Wald- und Ressourcenschutz und strengste Kriterien beim Einsatz von
Chemikalien. Nur der «Blaue Engel» erfullt darum die héchsten Vorgaben von Okologie und Ge-
sundheitsschutz. Vonseiten der FDP-Fraktion wurde gefragt, warum sich das Parlament mit die-
sem Thema auseinandersetze, das sei doch eine Fragestellung der Verwaltung, das sei ein opera-
tives Thema. Dem muss der Sprechende vehement entgegenhalten, dass es von strategischer Be-
deutung ist, was fur Ressourcen und Materialien eine smarte, 6kologische Stadt verwendet. Er
stellt einen Vergleich an: Wenn der Grosse Stadtrat ein Bauprojekt behandelt, ist es hormal, dass
er der Verwaltung Vorgaben machen, nach einem Standard, z. B. Minergie oder Minergie P, zu
bauen. In diesem Bereich ist das schon lange eine Selbstverstandlichkeit. Jetzt geht es um die Be-
schaffung von Papier, und zwar von sehr viel Papier. Qualitatsvorgaben in Bezug auf Okologie fiir
die Beschaffung des Papiers sind sehr wohl ein strategisches Thema. Es hat einfach im Grossen
Stadtrat und leider auch in der Verwaltung noch nicht die Selbstverstandlichkeit, wie sie bei ande-
ren Themen der Fall ist. Okologisches Papier schiitzt den Wald und schiitzt das Klima. Die Stadt
Luzern verbraucht sehr viel Papier. Als Tragerin des Energiestadt-Gold-Labels hat sie eine Vorbild-
funktion, es sollte fir sie eine Selbstverstandlichkeit sein, bei der Beschaffung des Papiers auf
grosstmaogliche Nachhaltigkeit zu achten.

Der Sprechende will jetzt noch auf die Antwort des Stadtrates eingehen. Als diese veroffentlicht
wurde, scrollte er auf dem PC als Erstes ganz hinunter, zum letzten Satz, wo der Stadtrat schreibt,
dass er einverstanden ist und das Postulat entgegennimmt. Der Sprechende hat auch mit Freude
gelesen, dass es gewisse Materialien gibt, z. B. Kuverts, die Abstimmungsbroschiiren, das Stadt-
magazin, die bereits nach dem Label «Blauer Engel» produziert werden. Als er dann aber genau
las, stolperte er Uber Stellen, an welchen es heisst: «nach Mdglichkeit», oder: «wenn es sich wirt-
schaftlich rechtfertigen lasst». Obwohl der Stadtrat in seiner Antwort klar schreibt, dass der «Blaue
Engel» in Bezug auf Okologie die hochsten Anforderungen erfullt, und obwohl er das Postulat ent-
gegennimmt, ist er nicht bereit, beim Druck- und Kopierpapier sowie bei den Verpackungsmateria-
lien im Zusammenhang mit der Endarchivierung Papier mit dem Label «Blauer Engel» zu beschaf-
fen. Das ist einerseits stossend, weil der Anteil an Druck- und Kopierpapier in der Verwaltung doch
relativ hoch ist. Es ist andererseits irritierend, dass der Stadtrat das Anliegen des Postulats nur
zum Teil umsetzt und das Postulat trotzdem entgegennimmt. Die aktuellen Druck- und Kopierpa-
piere, welche die Stadt benutzt, erfiillen die Anforderungen einer nachhaltigen Forstwirtschaft nicht
gentgend, weil der Anteil nicht-zertifizierter Fasern nicht die gangigen Vorstellungen von hohen
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Standards erfillt. Wenn der Stadtrat schreibt, dass fur den Druck des Voranschlags oder des Ge-
schaftsberichts Papier mit dem FSC-Label eingesetzt wird, muss der Sprechende dazu festhalten,
dass das FSC-Label heute ein Standardlabel ist, das schon lange nicht mehr fir sehr hohe 6kologi-
sche Anforderungen steht. Der Sprechende weist zudem noch einmal darauf hin, dass bereits im
Vorstoss explizit steht, allenfalls hdhere Kosten kénnten zumindest teilweise mit dem optimierten
Gebrauch von Papier aufgefangen werden. Die G/JG-Fraktion ist natlrlich mit dem Stadtrat einig,
dass am 6kologischsten nicht irgendein Label ist, sondern die konsequente Reduktion des Papier-
verbrauchs. Im Zeitalter der Digitalisierung gibt es da sicher ein grosses Potenzial. Es geht bei die-
sem Anliegen nicht primar um das Thema, dass man mit der Finanzbrille genau hinschauen soll.
Der Mehrwert der konsequenten Anwendung des Labels «Blauer Engel» ist der Klimaschutz. Es
geht um einen hochstmoglichen Altpapiereinsatz, um einen maximalen Wald- und Ressourcen-
schutz, um strenge Kriterien beim Einsatz von Chemikalien. Darum hofft die G/JG-Fraktion, dass
der Grosse Stadtrat das Postulat Uberweist, wobei sie allerdings erwartet, dass das Anliegen so
umgesetzt wird, wie es im Postulat geschrieben wurde, und nicht so, wie es der Stadtrat gemass
seiner Antwort umzusetzen gedenkt.

Mirjam Fries: Man kann sich wirklich dariber streiten, ob es Aufgabe des Grossen Stadtrates ist,
Uber die Beschaffung von Papier zu diskutieren. Die CVP-Fraktion ist mit der Antwort des Stadtra-
tes grundsatzlich einverstanden und wird dem Postulat zustimmen. Die Postulanten fordern, dass
die Stadt zukinftig nur noch Papier mit dem Label «Blauer Engel» verwendet. Das ist aber gar
nicht so einfach. Die Beschaffung von Papier ist eine komplexe Geschichte, die Stadt kann nicht
einfach sagen, sie kaufe Papier mit dem Label «Blauer Engel» zum tiefstmdéglichen Preis. Beim
Recyclingpapier gibt es z. B. Restriktionen in Bezug auf die Archivierbarkeit. Zudem ist der Papier-
markt ein sehr harter und sehr umkampfter Markt, mit Firmen, die wieder verschwinden, sodass es
eine bestimmte Papiersorte plotzlich nicht mehr gibt. Wie der Stadtrat in der Stellungnahme gut
aufzeigt, handelt die Stadt gemass Beschaffungsleitbild 6kologisch und fallt den Entscheid im Ein-
zelfall. Zu Marco Muller bemerkt die Sprechende, dass der Entscheid, welches Papier mit welchem
Label die Stadt kauft, doch nicht so strategisch ist. Alles in allem ist die CVP-Fraktion mit der Ant-
wort des Stadtrates einverstanden. Die Fraktion kann sich auch vorstellen, das Postulat gleich ab-
zuschreiben.

Fabian Reinhard will sich nicht zu Papier oder WC-Papier dussern, sondern ganz allgemein dazu,
wie der Stadtrat mit Vorstdssen aus dem Parlament umgeht. Da kann der Sprechende die Irritation
des Postulanten gut nachvollziehen. Wenn man ein Postulat schreibt, stellt man eine Forderung
und man mochte, dass diese Forderung ernstgenommen wird. Es ist die Aufgabe des Stadtrates,
sich mit dieser Forderung auseinanderzusetzen. Den Sprechenden irritiert es auch, wenn er den
Text einer Stellungnahme des Stadtrates liest und dann der Antrag, also das Fettgedruckte am
Schluss der Stellungnahme, quasi nichts mehr mit dem Inhalt der Stellungnahme zu tun hat. Dann
kommt auch der Sprechende nicht mehr draus. Der Antrag am Schluss sollte aufgrund des Textes
der Stellungnahme nachvollziehbar sein, Antrag und Text sollten etwas miteinander zu tun haben.
Wenn sich da ein Widerspruch zeigt, ist das sehr irritierend, und das ist beim vorliegenden Postulat
der Fall. Es ist aber nicht nur bei diesem Postulat der Fall, und darum hat sich der Sprechende
auch zu Wort gemeldet; bereits beim Vorstoss zur Résslimatt wies der Sprecher der SP/JUSO-
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Fraktion darauf hin, dass der Antrag am Schluss der Stellungnahme mit dem vorangegangenen
Text nicht viel zu tun hat. Das ist mehr als nur irritierend, denn der Antrag des Stadtrates muss auf-
grund des Textes seiner Stellungnahme nachvollziehbar sein. In Bezug auf die Rdsslimatt war der
Text der Stellungnahme logisch nachvollziehbar, die FDP-Fraktion hat den Text der Stellungnahme
inhaltlich nicht kritisiert. Der Sprechende fragt sich einfach, wie es dann zu einer solchen Diskre-
panz kommen kann. Vielleicht entsteht sie dadurch, dass der Stadtrat manchmal, wie es die Baudi-
rektorin heute sagte, ein politisches Zeichen setzen mdéchte. Wenn der Stadtrat aber einfach ir-
gendein politisches Zeichen nach seiner Interpretation setzen mdéchte, ist das nicht im Sinn der
Postulanten und nicht im Sinn der Idee eines Postulats. Die Mitglieder des Grossen Stadtrates
kdnnten quasi ein Spiel machen: Sie lesen den Text einer Stellungnahme und decken dabei den
Schlusssatz ab, in welchem steht, ob der Stadtrat den Vorstoss entgegennimmt oder nicht. Oftmals
wirden sie nicht erraten, wie der Antrag des Stadtrates am Schluss lautet, weil er sich eben nicht
logisch aus dem Text erschliessen lasst. Das ist ganz sicher ein Problem. Es muss nachvollziehbar
sein, wie der Stadtrat am Schluss zu seinem Antrag kommt, und der Antrag muss politisch ehrlich
sein. Der Stadtrat schreibt ja, es sei nicht sinnvoll, fir alle Papiere das Label «Blauer Engel» zu
verwenden. Wenn der Stadtrat ein Postulat nicht erfiillen, nicht umsetzen kann, soll er so ehrlich
sein und es ablehnen. Das ist auch ehrlich gegeniiber dem Postulanten. In diesem Fall wollte der
Postulant das Label «Blauer Engel». Der Stadtrat hatte daraus einen hellblauen Engel machen
kénnen, indem er das Postulat teilweise entgegengenommen hatte, aber er kann nicht das Postulat
entgegennehmen und dann trotzdem nicht umsetzen, was der Postulant forderte.

Enver Candan: Die SP/JUSO-Fraktion begrisst es, dass die Stadt in ihrer Beschaffungspolitik auf
die Umwelt und den Schutz der Ressourcen Rucksicht nimmt. Wie der ausfiihrlichen Stellung-
nahme des Stadtrates zu entnehmen ist, ist in der Stadtverwaltung die Verwendung der Papiere in
vielen Bereichen noch nicht abschliessend optimiert. Es besteht noch weiterer Verbesserungs- und
Handlungsbedarf. Die SP/JUSO-Fraktion stimmt der Uberweisung des Postulats zu und lehnt die
gleichzeitige Abschreibung ab.

Jules Gut ist jetzt ein bisschen verwirrt, offenbar hat er irgendetwas verpasst: Heute gilt offenbar
das Motto «Hau den Stadtrat!». Die Sache mit den Postulaten ist schon seit Jahren ein Thema, die
einen finden sich bei diesem Postulat ein bisschen mehr, die anderen bei einem anderen, das ist
nichts Neues. Die GLP-Fraktion ist sehr zufrieden mit dem Stadtrat, sie (berweist das Postulat und
schreibt es auch gleichzeitig ab.

Finanzdirektorin Franziska Bitzi Staub rdumt ein, dass die Antwort ein bisschen lang geriet. Sie
war selber erstaunt, wie viele Labels es im Bereich Papier gibt und was wirklich hinter diesen La-
bels steckt, beziehungsweise wo die Unterschiede liegen. Der Stadtrat wollte nicht Papier ver-
schwenden, aber er wollte diese Erkenntnisse, da sie nun einmal zusammengetragen wurden, dem
Grossen Stadtrat auch nicht vorenthalten.

Okologie ist ein wichtiger Punkt bei den Beschaffungen in der Stadt Luzern, sie ist aber einfach ein
Kriterium unter anderen. Auch wenn das Kriterium Okologie sehr hoch gewichtet wird, ist bei der
Beschaffung von Papier eben auch die Archivierbarkeit der Akten ein sehr wichtiges Kriterium. Da-
rum hat die Stadt bisher das Anliegen des Postulats noch nicht zu 100 % erfiillt, sondern ist auf
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dem Weg dazu. Es geht jetzt weniger um die Frage, ob der Stadtrat das Postulat hatte entgegen-
nehmen sollen oder nicht — es wurde ihm ja vorgeworfen, er nehme das Postulat zwar entgegen,
aber er beabsichtige, das Anliegen in einem anderen Sinn zu erflllen, als die Postulanten es woll-
ten. Die Frage ist eher, ob man das Postulat jetzt schon abschreiben kann oder nicht. Dabei ist zu
gewichten, ob das Anliegen mit dem, was die Stadt diesbeziiglich bereits unternimmt, schon erflillt
ist oder nicht. Wenn man der Meinung ist, das Anliegen sei noch nicht ganz erfillt, ist der Stadtrat,
wie er in der Stellungnahme schreibt, bereit, auf diesem Weg weiterhin vorwartszugehen, wo auch
immer das moglich ist. Damit ist das Wichtigste gesagt; die Sprechende mdchte ihr Votum nicht
unnétig verlangern, sondern auch beim Protokoll Papier sparen.

Der Grosse Stadtrat Uberweist das Postulat 149.
Abstimmung zur Abschreibung:

Der Grosse Stadtrat schreibt das Postulat 149 gleichzeitig ab.

13 Postulat 164, Claudio Soldati, Martin Wyss und Gianluca Pardini nhamens
der SP/JUSO-Fraktion vom 1. Dezember 2017:
Postdienstleistungen St. Karli, Basel- und Bernstrasse umgehend sicher-
stellen

Der Stadtrat nimmt das Postulat entgegen und beantragt gleichzeitig dessen Abschreibung.

Aus dem Grossen Stadtrat wird weder zur Entgegennahme noch zur Abschreibung das Wort ver-
langt.

Das Postulat 164 wird somit vom Grossen Stadtrat Uiberwiesen und gleichzeitig abgeschrie-
ben.
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14 Interpellation 168, Judith Wyrsch und Jules Gut namens der GLP-Fraktion
vom 6. Dezember 2017:
Weitere Schritte zur Digitalisierung

Judith Wyrsch: Die GLP-Fraktion dankt den Mitarbeitenden der Verwaltung fur die vorliegenden
Antworten. Bei den zwei Interpellationen der Fraktion geht es nicht direkt um politische Forderun-
gen, sondern um wichtige Infrastrukturen, technische Voraussetzungen fur eine schlanke Digitali-
sierung. Digitalisierung ist ein Wort, das heute tberall in verschiedensten Versionen immer wieder
gebraucht wird. Die Fraktion dankt fur die fundierten Einblicke, welche fir sie einen Ausblick fur die
Stadt und deren Digitalisierungsschritte darstellen.

Die Interpellation 168 ist somit erledigt.

15 Interpellation 166, Cyrill Studer Korevaar und Nora Peduzzi namens der
SP/JUSO-Fraktion vom 4. Dezember 2017:
Keine weitere Aufristung auf Luzerns Strassen — Mehr Klimaschutz und
Sicherheit fur zu Fuss Gehende und Fahrradfahrende

Cyrill Studer Korevaar beantragt Diskussion.
Der Grosse Stadtrat gibt dem Antrag auf Diskussion statt.

Cyrill Studer Korevaar: Wer sich intensiv mit der Klimaerwarmung auseinandersetzte, wusste be-
reits in den 90er-Jahren, dass wir mittelfristig vollstandig aus den fossilen Energien werden aus-
steigen mussen. Die Konsequenzen bei Untétigkeit: Verwistung und Chaos, zwar vermeintlich
noch weit weg, aber doch garantiert unsere Kinder und Kindeskinder betreffend. Parallel zu diesem
Wissen gab es Fortschritte: energiearme, zukunftsfahige Hauser; ein breiter Trend zu weniger
Fleischkonsum; ein stark verbesserter OV; die Forderung des Langsamverkehrs in den Stadten
usw. Gleichzeitig gibt es aber auch Gegentrends: deutlich mehr Wohnflache pro Individuum, spott-
billige Flugreisen, welche en masse gebucht werden, und trotz leichteren Materialien immer schwe-
rere Fahrzeuge auf unseren Strassen. Viele dieser Gegentrends sind inzwischen «Selbstverstand-
lichkeiten». Diese charakterisieren sich dadurch, dass sie allgemein akzeptiert scheinen oder zu-
mindest keine starken Gegenreaktionen mehr auslésen, und auch dadurch, dass das Individuum,
welches fir sich solche Selbstverstandlichkeiten in Anspruch nimmt, im Prinzip weiss, dass sie fur
die Umwelt und fiir die Gesellschaft schadlich sind. Solange aber eine solche Selbstverstandlich-
keit von sehr vielen Leuten in Anspruch genommen wird, macht es offensichtlich keinen Unter-
schied, ob man darauf verzichtet oder nicht. Das ist ein typisches Dilemma. Dieser Mechanismus
ist bei der Offroaderentwicklung exemplarisch: 2003 war in den USA, wo vorwiegend grosse Fahr-
zeuge gefahren werden, noch jeder vierte Neuwagen ein sogenannter SUV. Heute ist es in der
Schweiz bereits jeder dritte. Die Branche, die Politik und auch die Behérden wurden bereits vor
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15 Jahren von Umweltschutzorganisationen auf diesen Trend aufmerksam gemacht, und es wur-
den steuernde Gegenmassnahmen verlangt — ohne Erfolg. Ein Blick auf das SUV-Phanomen zeigt
Erstaunliches: Aufgrund ihres Gewichts und ihrer Masse verbrauchen diese Modelle bei der Her-
stellung und im Betrieb mehr Energie und Rohstoffe und emittieren dadurch selbstverstandlich
auch mehr Schadstoffe. Sie brauchen mehr Platz und setzen insbesondere Langsamverkehrsteil-
nehmende einem héheren Verdrangungs- und Verletzungsrisiko aus. Dazu kommt, dass sich vor
allem die Gutbetuchten solche Modelle leisten kdnnen: Der SUV-Fahrer, die SUV-Fahrerin schiit-
zen sich und ihre wertvolle Fracht dank ihrem grosseren und stéarkeren Unterbau im tagtéglichen
Konkurrenzkampf auf der Strasse. Oder wie es eine Kommentatorin in der Sonntagszeitung vor ein
paar Monaten sagte: «Das SUV-Bashing ist doch kleinlich. Die Leute mdgen es eben, immer gros-
sere und schwerere Autos zu kaufen. Und die wollen sich halt schitzen. Wenn ich im kleinen Auto
von einem SUV gerammt werde, dann gute Nacht. Also riste ich auch auf. Und die sehen auch
klasse aus. Die machen gleich klar, dass da jemand kommt, der da durch will. Respekt einfléssen
ist doch gut. Die Leute sollen wieder mehr Respekt haben.» Mehr Respekt haben — auf jeden Fall!
Wenn sich aber alle in ihrem SUV einkapseln, ist niemandem geholfen, den zu Fuss Gehenden
und Velofahrenden am allerwenigsten. Was soll man also machen?

Als Erstes: sich eingestehen, dass sich die jetzigen Auswiichse nochmals verstarken werden,
wenn diese Thematik und Entwicklung weiterhin bloss der Branche tberlassen wird. So sind z. B.
neue Formen, bei denen der BMW X6 vor ein paar Jahren der Vorreiter war, bereits regelmassig
auf unseren Strassen zu sehen — noch hoher, noch breiter, aber fast keinen Laderaum. So etwas
macht die ganze Entwicklung noch absurder. Dann aber sind auch immer mehr Pick-ups, Hummer
und @hnliche Fahrzeuge zu sehen. Damit einher geht natiirlich eine immer abstrusere Motorisie-
rung unter der Haube.

Als Zweites: akzeptieren, dass weder die Branche noch der Bund noch die Kantone sich dieser
Herausforderung stellen werden. SUVs storen insbesondere im stadtischen Umfeld — dort, wo viele
Bewohnerinnen und Bewohner bewusst die Dichte suchen, nicht zuletzt, um dadurch auf ein eige-
nes Fahrzeug verzichten zu kénnen; dort, wo der Platz rar ist und besondere Sorgfalt verdient. Die
Politik ist gegenlber ihrer Stadtbevdlkerung verpflichtet, gegen stadtefeindliche Trends vorzuge-
hen, und zu diesen gehort eben auch dieser Trend. Bloss wie? Der Stadtrat scheint dem Spre-
chenden ratlos. Er hat sich genau wie die anderen Stadte von diesem Trend Uberraschen, tberrol-
len lassen. Und genau da sieht der Sprechende den Ansatz, welchen es weiterzuentwickeln gilt:
Positive Entwicklungen gehen heute vor allem von den notabene mehrheitlich links-griin regierten
Stadten aus. Die Stadte haben in den letzten Jahrzehnten Enormes in Sachen Lebensqualitat ge-
leistet, sie haben sich entwickelt und sind eigentliche Inseln im oftmals rechtsbiirgerlichen Umland.
Der Sprechende ist Uberzeugt, dass eine Mehrheit der Luzerner Stadtbevolkerung solche aufge-
motzten Individualfahrzeuge in ihrem unmittelbaren Lebensraum weder will noch braucht. Am
Schluss der Antwort heisst es: «Vom Grundsatz her unterstiitzt der Stadtrat aber eine Férderung
von energieeffizienten Fahrzeugen. Er wird sich daher auch auf Gbergeordneter Ebene bei entspre-
chender Gelegenheit fiir dieses Anliegen einsetzen.» Bravo! Das ist ein Anfang. Der Stadtrat hat in
der Auseinandersetzung um die Spange Nord bewiesen, dass er trotz Widrigkeiten bereit ist, sich
fur seine Bevolkerung einzusetzen.
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Daher als Drittes: Denselben Mut und das gleiche Selbstbewusstsein soll der Stadtrat zusammen
mit weiteren Stadten gegen die standige Aufristung auf unseren Strassen entwickeln. Die Initiie-
rung einer entsprechenden Arbeitsgruppe beim Stadteverband wére ein erster Schritt dazu.

Als Letztes noch: Die Mobilitatsstrategie wird der Grosse Stadtrat zwar erst Ende Sommer diskutie-
ren, aber trotzdem: Auf Seite 19 befindet sich eine sehr schéne Grafik, wie sich der Stadtrat die
Mobilitat in der Stadt in 17 Jahren vorstellt. Auffallend ist, dass praktisch nur kompakte und effizi-
ente Fahrzeuge darauf zu sehen sind. Dass das bis 2035 Realitat wird, ist selbstverstandlich win-
schenswert, aber der Stadtrat muss sich bewusst sein, dass dabei die Stédte den Lead tberneh-
men und den Weg in die Zukunft so gestalten missen. Bloss zu hoffen, dass die Entwicklung so
ablauft, und darauf zu vertrauen, dass andere das erledigen werden, ist naiv. Der Sprechende
dankt dem Stadtrat fir seinen Einsatz.

Peter With bekam fast ein schlechtes Gewissen, als er Cyrill Studer Korevaar zuhorte; er glaubt,
er muss seinen SUV jetzt dann wieder verkaufen. Er horte, dass SUV bdse sind, umweltschadlich,
gefahrlich, stadtefeindlich, ganz schlimme Fahrzeuge; das hérte er von jemandem, der sich offen-
bar mit Automobilen sehr stark auseinandersetzt. So einfach ist es aber doch nicht ganz. Zuerst
will der Sprechende festhalten, dass es manchmal hilfreich ist, sich die Mihe zu machen und die
Quellenangaben nachzulesen, statt einfach dem Text zu glauben, der im Vorstoss oder auch in der
Beantwortung des Vorstosses steht. Denn was man im Text hier findet, ist gelinde ausgedruckt
nicht ganz korrekt formuliert. Im Vorstoss betrifft es die hdhere Schadenfrequenz: Eine hdhere
Schadenfrequenz bedeutet ja nicht, dass es in absoluten Zahlen mehr Schaden gibt, sondern
eben, dass die Schadenfrequenz bei luxuriésen und sportlichen Autos héher ist. Dass bei grosse-
ren Autos, die eher fir Langstreckendistanzen benutzt werden, z. B. auch von Vertretern, mehr Un-
falle passieren als bei kleineren Autos, die man gelegentlich vielleicht auch als Zweitautos in der
Stadt verwendet, ist doch logisch. Grenzwertig ist auch die Aussage in der Beantwortung, die SUV
wilrden 20 % mehr Energie verbrauchen. Das ist ja vor allem wegen des Luftwiderstands der Fall,
und wer sich mit Autos auskennt, weiss, dass der hdhere Luftwiderstand erst ab 50 km/h eine Rolle
spielt. Der Sprechende ware ausserst froh, wenn er in der Stadt Luzern nur schon 30 km/h fahren
kénnte. Da spielt der Luftwiderstand Uberhaupt keine Rolle. Da sich der Vorstoss ja auf die Stadt
Luzern bezieht, ist der Mehrverbrauch durch Luftwiderstand somit nicht gegeben. Die Fahrzeuge
heissen ja SUV, wodurch einige Leute zur Annahme verleitet werden, sie wiirden so heissen, weil
sie viel saufen. Das ist aber doch nicht ganz der Fall. Gerade die kréftigen, grossen Autos Audi Q7,
Volvo XC90 oder auch der BMW X5, der 230 PS hat und 2 Tonnen schwer ist, verbrauchen inzwi-
schen unter 7 Liter auf 100 km. Klar kann man sagen, das sei immer noch viel, aber wenn man
sieht, um wie viele Liter der Verbrauch in den letzten zehn Jahren verringert werden konnte, ist das
ein deutlicher Unterschied. Die beliebtesten Autos sind aber nicht die ganz teuren, denn diese kon-
nen sich wirklich nur Leute leisten, die sehr viel Geld haben, sondern es sind vor allem die Kom-
pakt-SUV. Solche sieht man auch oft am Morgen vor den Schulhdusern, wenn Miitter ihre Kinder
abladen. Bei den Kompakt-SUV gibt es sehr viele Modelle, die noch knapp Uber 5 Liter brauchen.
Wer sich einen Hybrid anschafft, erreicht es sogar, mit einem solchen Auto mit 3 Litern 100 km weit
zu fahren, im Stadtverkehr sowieso. Da also noch von hohem Verbrauch und Umweltverschmut-
zung und Stadtefeindlichkeit zu sprechen ist doch ziemlich grenzwertig.
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Vielleicht noch etwas zum Thema Diesel, das ja in diesem Zusammenhang auch immer wieder
aufgegriffen wird: Bei Tests zu den Grenzwerten der heutigen Modelle Diesel Euro 6d Temp waren
die Stickoxide fast so tief wie bei einem Benziner, sie verursachen aber weniger CO2: Unter die-
sem Aspekt sind diese Fahrzeuge durchaus auch ein 6kologischer Weg. Die SUV sind ja sehr oft
mit Dieseltriebwerken ausgestattet. Insgesamt zeigt die Entwicklung in der Automobilindustrie, vor
allem was den Verbrauch betrifft, deutlich gegen unten. Da jetzt einfach eine Autokategorie, die
aus gewissen praktischen Uberlegungen beliebt ist, schlechtzumachen, ist der falsche Weg. Fiir
die Forderung, dass der Verbrauch sinken und die Stickoxidwerte reduziert werden sollen, was
heute wirklich gut mdglich ist, hat der Sprechende Verstandnis und das findet er gut. Aber wenn
man einfach eine ganze Autokategorie schlechtmacht und damit auch die neuen Fahrzeuge, die
wirklich einen gewaltigen Fortschritt vorweisen kdnnen, ist das einfach unfair und nicht sachlich.

Irina Studhalter bemerkt zu Peter With, dass der Schuss definitiv am Ziel vorbeiging, wenn je-
mand einen SUV fahrt und dann noch ein kleineres Zweitauto fir Fahrten in der Stadt hat. Es gabe
immer noch das Carsharing oder den OV. Wir kénnen uns schon iber den Literverbrauch pro Kilo-
meter streiten, aber damit haben wir noch nicht Uber den Aspekt gesprochen, was fur eine Flache
ein solch riesiges Fahrzeug braucht, was das fir die Strassen und fur die Sicherheit auf den Stras-
sen bedeutet. Dann verstecken wir uns einfach dahinter, dass solche Autos vermeintlich ékolo-
gisch seien, wenn sie weniger als andere verbrauchen.

Das Thema Offroader fiihrt die Sprechende immer ein bisschen auf eine Zeitreise, denn an ihrer
allerersten Delegiertenversammlung der Griinen warb Bastien Girod, der damals noch zu den Jun-
gen Griinen gehorte, um Unterstitzung fur die Offroader-Initiative. Schon damals — nach der per-
sonlichen Empfindung der Sprechenden ist das ewig her — sagten die Jungen Grinen, dass SUVs
Dreckschleudern sind und dass sie die Strassensicherheit verschlechtern. Die Sprechende betont
noch einmal, dass das zwei unterschiedliche Aspekte sind. Sie fande es schon, wenn alle zusam-
men einen Schritt zuriicktreten und diese Fahrzeuge einmal niichtern betrachten wirden. Sie sind
Uberdimensioniert, was vdllig unnétig ist: In einer Stadt braucht niemand einen Traktor, bei wel-
chem fast eine Leiter nétig ist, um nur schon hineinzuklettern. Wenn solche SUVs auf den Strassen
und den Parkplatzen konstant mehr Platz beanspruchen, weil sie einfach zu gross sind, liegt darin
einerseits eine Ironie, weil weniger Autos mehr Platz brauchen und anderen Autos Platz wegneh-
men. Andererseits ist es aber auch traurig, denn es ist eben extrem teuer und schéadlich und weist
wirklich keinen Nutzen aus, ausser dass Janine und Kevin einfach ein bisschen héher oben sitzen.
Die G/JG-Fraktion ist nicht bereit, die stadtischen Parkplatze fiir Gberdimensionierte Autos zu ver-
gréssern, da sieht sie definitiv keinen Gewinn fir die Stadt Lzern.

Roger Sonderegger: Viel zu sagen gibt es inhaltlich nicht mehr, aber der Sprechende ist beunru-
higt, weil nach dem Bashing des Stadtrates der Stadtrat jetzt auch noch Uberrollt wurde, wie es Cy-
rill Studer Korevaar formulierte. Der Sprechende macht sich jetzt natirlich Sorgen um die Zukunft
der Stadt, vor allem, weil sie offenbar eine Insel im rechtsbiirgerlichen Umland ist. Die CVP ist die
grosste Fraktion im Kantonsrat, und der Sprechende versichert, dass sie nicht rechtsbirgerlich ist.
Also sieht es nicht so schlimm aus, wie Cyrill Studer Korevaar meinte.

Es gibt Probleme mit diesen Fahrzeugen, die man nicht schénreden kann und die jetzt mehrfach
angesprochen wurden. Interessanterweise wurde noch kaum etwas zum Larm gesagt, auch dieser
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ware ein grosses Thema, auch bei Tempo 30 und Tempo 50. Die Luftschadstoffe sind soweit aner-
kannt. Dem Sprechenden tun die Parkhausbetreiber leid, die weniger Einnahmen haben werden,
weil sie die Parkplatze verbreitern miissen. Die Parkhausbetreiber werden sich wahrscheinlich
Uberlegen, wie viele Parkplatze sie verbreitern sollen, wenn sie ein bisschen in die Zukunft denken.
Auch die Sicherheit ist ein Thema, das im stédtischen Verkehr nicht unterschéatzt werden darf. Das
Ganze wird vielleicht noch schlimmer. Der Sprechende nahm, als er einmal in die USA reiste, er-
staunt zur Kenntnis, wie klein ein Porsche Cayenne in einem US-amerikanischen Parkhaus aus-
sieht. Ein Porsche Cayenne ist nur ein mittelgrosses Fahrzeug neben dem Ford F-150, einem Mo-
dell, das man in der Schweiz in letzter Zeit auch beobachten kann, das wirklich ein kleinerer Last-
wagen ist. Einen solchen Trend wiirde sich der Sprechende fir die Stadt Luzern nicht wiinschen.
Einen Punkt mochte er noch anfiigen: Eigentlich ist es nicht berechtigt, sich im Zusammenhang mit
dem Thema Klimawandel so stark auf die Autos zu konzentrieren, denn eine Flugreise in die USA
— der Sprechende hat vorhin gerade zugegeben, dass er selber eine solche machte — ist klima-
schédlicher, als wenn man ein Jahr in einem Porsche Cayenne mit einem durchschnittlichen Kilo-
meterverbrauch herumféhrt. Also spielt die Musik nicht, wenn es um den Klimawandel geht, sie
spielt aber bei den anderen Themen. Als Schlusssatz gibt es jedoch nur eines zu sagen: Die Stadt
Luzern ist nicht zustandig fir das Thema, und auch das Parlament der Stadt Luzern nicht.

Stefan Sagesser ist froh um das wohlpointierte Statement von Roger Sonderegger, weil er sich
daran anschliessend kurz fassen kann. An die Adresse von Peter With bemerkt er, dass der
Grosse Stadtrat das nachste Mal nicht mehr Gber Autos, sondern wieder Giber Weltbilder sprechen
wird, wie Autos einzelnen Personengruppierungen, einem Gender oder ahnlichen Aspekten zuge-
teilt werden. Was Peter With sagte, entstammte einem seltsamen Weltbild.

Ivo Durrer: Schon der Sprecher der SVP-Fraktion wehrte sich dagegen, dass man die SUV-Fahrer
immer als die Bbsen hinstellt. Man darf ebenfalls nicht vergessen, dass auch die SUV-Fahrer
Strassensteuern zahlen und somit ein Recht haben, das Auto zu kaufen, das sie wollen. Es kédme
noch so weit, dass man bevormundet wird, was fur ein Auto man fahren darf. Wenn die SUV nicht
mehr erlaubt waren, wiirde der Sprechende eben einen Traktor kaufen; das ist kein SUV mehr,
aber auch ein grosses Fahrzeug. Und man darf ja sowieso nur 30 fahren. Er wirde einen grossen
Anhéanger an den Traktor anhangen, auf welchem er relativ viel Material mithehmen kénnte. Diese
Diskussion stosst dem Sprechenden sauer auf. Und dann schreibt der Stadtrat noch, er setze sich
gerade bei Taxis flr energieeffiziente Fahrzeuge ein.

Weil auf Statistiken Bezug genommen wurde, fiihrt auch der Sprechende ein paar Zahlen an. Fir
die Herstellung eines SUV oder eines normalen Fahrzeugs werden bei der Produktion 6 bis 9 Ton-
nen CO:z ausgestossen. Bei einem Tesla-Fahrzeug, das batteriebetrieben ist, werden nur schon fur
die Herstellung der Batterie 17 Tonnen CO: ausgestossen. Da kann man sich schon fragen, ob
dann diese Fahrzeuge so energieeffizient sind, wie man immer sagt. Die anderen Autos kénnen
relativ lange herumfahren, bis sie diesen CO2-Ausstoss haben. Aber zum Glick ist es immer noch
so, dass jeder das Auto fahren darf, das er will. Das Problem mit der Strassensicherheit sieht der
Sprechende nicht so ganz. Wenn sich alle an die Regeln halten, gibt es viel weniger Unfélle. Die
ganz schlimmen Unfalle passieren nicht mit den SUV, sondern eher mit Lastwagen oder mit den
grossen Fahrzeugen der vbl.
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Cyrill Studer Korevaar dankt fur die unterschiedlichen Voten. Er will nur auf einen Punkt eingehen
und bemerkt zu Peter With: Ob es 7 Liter oder 5 Liter sind, — wir missen bis 2050 bei O Liter unten
sein. Das ist einfach eine wissenschaftliche Erkenntnis: Wir miissen aus den fossilen Energien
aussteigen. Selbstverstandlich gibt es noch Probleme; gerade bei den Elektrofahrzeugen ist man in
einer Anfangsentwicklung drin, das ist klar. Die Herstellung von Elektrofahrzeugen ist auch mas-
senproduktionsmassig noch nicht so eingespielt, dass sie mit weniger CO2-Ausstoss einhergeht,
aber da vertraut der Sprechende doch der Technik, dass diese noch so weit kommen wird. Um
aber noch einmal kurz auf die SUVs zuriickzukommen: Es soll einmal jeder einen Harass schlep-
pen oder gleichzeitig zwei Harasse schleppen. Der Unterschied wird der sein, dass zwei Harasse
zu schleppen einiges aufwendiger ist, es braucht mehr Kraft und mehr Energie. Genau gleich ist es
mit den Fahrzeugen: Wenn ein Fahrzeug gross und schwer ist, wenn es Angriffsflache fur Luftwi-
derstand bietet usw., wird es mehr Energie brauchen. Wenn in ein paar Jahren ein Fahrzeug hof-
fentlich 1 Liter auf 100 km verbraucht, wird ein grosses, Uberdimensioniertes Fahrzeug nach wie
vor das Doppelte oder vielleicht sogar das Dreifache brauchen. Das ist ein physikalisches Gesetz,
um das wir nicht herumkommen.

Umwelt- und Mobilitatsdirektor Adrian Borgula hat sich auch deshalb zu Wort gemeldet, um zu
zeigen, dass der Stadtrat nicht Gberrollt wurde, sondern physisch noch vorhanden ist. Er will drei
Punkte kurz aufgreifen:

= Cyrill Studer Korevaar sagte, der Stadtrat sei ratlos. Das ist nicht richtig. Der Stadtrat setzt sich
in den Bereichen ein, wo er zustandig ist. Die Stadt hat eine Verkehrspolitik, die einerseits zu-
gleich Umweltpolitik ist, andererseits aber vor allem Verkehrssicherheitspolitik. Diese Verkehrs-
politik wird nicht von allen gleich beurteilt, aber sie war in den letzten Jahren relativ erfolgreich.
Die Stadt konnte die Umweltbelastung einigermassen in Grenzen halten. Sie ist bei gewissen
Indikatoren auf dem Weg Richtung 2000-Watt-Gesellschaft, die das grosses Ziel fiir 2050 ist.
Die Stadt hat ihre Politik sowohl bei der ersten wie jetzt auch bei der zweiten Mobilitatsstrategie
bekannt gegeben, sie zeigt dort, welche Massnahmen in ihrem Zustandigkeitsbereich liegen,
wo sie auf die genannten Zielsetzungen tatsachlich Einfluss nehmen kann.

= Peter With sagte, es sei eine grenzwertige Formulierung, wenn der Stadtrat unter Bezugnahme
auf den zitierten Artikel der NZZ schreibt, die SUV wiirden 20 % mehr Energie verbrauchen.
Das ist Uberhaupt keine grenzwertige, sondern einfach eine niichterne Feststellung, und der
hdhere Energieverbrauch wirkt sich unbestritten negativ auf die stadtischen Umwelt- und Kii-
maziele aus. In der Beantwortung der Interpellation halt sich der Stadtrat einfach ntichtern an
das, was er in den Bereichen, wo Uberhaupt Daten vorhanden sind, feststellen kann.

» Bezuglich der Verkehrssicherheit muss man sich bloss der Gesetze der Physik bewusst sein:
Impulserhaltung bedeutet, dass die physische Energie, wenn zwei Fahrzeuge mit unterschiedli-
chem Gewicht und unterschiedlicher Festigkeit aufeinanderprallen, mehr zulasten des schwa-
cheren, kleineren Fahrzeugs geht. Das ist einfach ein niichterner Fakt.

Auf die Ubrigen Diskussionspunkte will der Sprechende jetzt nicht mehr eingehen. Er kennt auch

gar nicht alle Modelle, die Peter With erwéhnte, er ist nicht vom Fach und kann nicht mit solchen

technischen Details aufwarten. Der Trend, den die Interpellation zum Thema macht, ist aus klima-
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und umweltpolitischen Gesichtspunkten nicht wiinschenswert. Der Stadtrat ist jedoch nicht zustén-
dig fur die Fahrzeugwahl der Leute, die in der Stadt unterwegs sind. Die Auseinandersetzung mit
den Themen der Verkehrspolitik findet aber laufend statt, z. B. auch im Rahmen der Stadtekonfe-
renz Mobilitat.

Die Interpellation 166 ist somit erledigt.

Ratsprasident Andras Ozvegyi erinnert die Mitglieder des Grossen Stadtrates daran, sich fiir den
Ratsausflug im Anschluss an die Sitzung vom 28. Juni 2018 anzumelden.

Schluss der Sitzung: 12.05 Uhr

Luzern, 14. August 2018

Der Protokollftihrer Eingesehen von:
. Lienbord L

Franz Lienhard Daniel Egli
Stadtschreiber-Stv.
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